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“LUPTELE ROMÎNILOR CU TURCII 
DE LA MIHAI-VITEAZUL ÎNCOACE 


A vă povesti istoria politică a hRomi- 
nilor de la Mihai-Viteazul pănă la aşa nu- 
mita „epocă a Fanarioţilor“, decă vreme 
de un secol şi mai bine, ie cu neputinţă 
în marginile unei conferință. „Fanarioţii“ 
pot încăpea, în atîta spaţiu, fiind-că sînt 
mică întăiñ şi, al doilea, fiind-că samănă, 
fiind-că istori ia-noastră politică î în vremea 
lor a fost neînsemnată si monotonă. Sfir- 
şitul veacului al XVI-lea şi veacul ur- 
mător formează însă epocile lui Mihai- 
Viteazul, lui Matei Basarab şi Vasile 
Lupu, lui Constantin Brîncoveanu şi Di- 
mitrie Cantemir; îmbrățișează pe marii 
revoltați şi puternicii trădători, cari aŭ 
urmat Domnilor neatîrnați. Istoria aces- 
tora ie o istorie bogată şi plină de in- 
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dividualități marcante, care, de sigur, nu 
se poate escamota. 

Aşa ie, dacă miaș gîndi să povestesc. 
Gîndul acesta nu-l am însă. Voiŭ căuta 
numai să deosebesc caracterele domi- 
nante ale situaţiii noastre politice în 
acest răstimp, să explice această bucată 
din viaţa noastră etnică, a căreia supra- 
față colorată nu veţi vedea-o. Narațiunea 
„va fi redusă la restrînse sheme prelimi- 

minare, în care voii căta însă să vă daŭ 
cât mai puţine neexactităţi proprii şi min- 
ciună tradiţionale, aibă aceste din urmă 
motive cît de nobile. 

La 8 Septembre 1593, un ceauş impe- 
rial scotea din Șeaunul domnesc al Mun- 
teniiă pe Alexandru-cel-Răit, care-l ocu- 
pase ceva mai mult de un an, după 
Ștetan-Surdul, care wavuse o stăpînire 
maï lungă. Noul „beiii“ expediat de la 
Constantinopol datoriă situaţia sa amba- 
sadorului englez din agest oraş şi Gre- 
cului Andronic Cantacuzino ; amindoi 
oameni influenţi şi nevoiaşi în bogăţia 
lor. Andronic şi ruda sa Iani făceaŭ și 
scoteaŭ Domni şi patriarhi: o meserie 
bănoasă. Alesul din 1593 iera ruda amîn- 
durora; născut dintro mamă greacă, stă- 
tuse poate un timp la Constantinopol; în 
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serisoarea prin care Andronic anunţa, 
trimeterea-i lui Petru-Şchiopul, iel îl nu- 
meşte „Banul Mihali“; noi iera să-i zi- 
cem Mihai-Viteazul. | 


Care iera acum situaţia politică a Mun- 
teniii și, în general, a ţerilor de la Du- 
năre în 15932 

Un studiu superficial al istoriiă noa- ` 
stre vede în legăturile principatelor cu 
Poarta o scădere continuă de impor- 
tanță şi demnitate din partea acestora. 
Am fost întăiu zăgazură în calea Tur- 
cilor, une-oră vrăjmași tericiți ai lor, 
biruitori în războaie menite să ne dis- 
trugă; apoi învinși respectaţi, tributară 
temuți şi menajaţi de suzeran: în fine, 
de la Petru Rareș şi Neagoe Basarab 
încoace, coborirea noastră tot maï a- 
dîne în atîrnarea de Turcă urmează un 
mers continui. Tribut crescut, aprovi- 
zionără de armate, tainuri Seraiuluï, da- 
ruri şi baeşişuri,” Domni trimeşi fără a 
se întreba ţara, fără a se ţinea în samă 
descendența, fără a socoti, în sfîrșit, na- 
ționalitatea lor. Așa ar fi ajuns ţerile 
libere la vasalitate și apoi la quasi-con- 
topirea cu cele-l-alte State ale suzera- 
nului, 
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le simplu, artistic, dar falș, toemaă 
fiind-că ie simplu și artistic. Istoria se 
întoarce de multe ori îhnapol, și soarta, 
face tragedii în care nu observă unitatea, 
şi gradaţia interesului. 

În realitate, iată cum a fost. 

În ajunul unui răscoale, care iera să 
nË deie iarăşi un rol în istoria univer- 
sală, să răspîndească în analele istoriiă 
europene nume romăneștă de victorii și 
de căpitani, ieram pe ultima treaptă a 
înjosiriă, ca şi supt Fanarioţi, ba, în unele 
lucruri, mai răŭň decît supt aceștia. Au- 
tonomia complectă. mîna liberă lăsată 
Domnului, 'stăpîn peste vieţile și averile 
momentanilor săi supuşi, caracterul de 
țară romănească şi creştină, în care Tur- 
cul trece numai și fură, acestea sînt pri- 
vilegii de care barbarii oameni cinstiți 
din Constantinopol nu s'aii atins nici-o- 
dată, fiind-că strămoşii lor jurase să le 
observe şi poate fiind-că o stăpînire cu 
aceste privilegii jera mai comodă, mai 
sigură şi mai bănoasă decât alta. Alt-tel, 
Ştefan Surdul, Alexandru-cel-Răi şi pre- 
decesorii lor de efemeră memorie sînt 
pentru Turci maï puțin decît Constantin 
Mavrocordat saŭ Alexandru Ipsilanti. A- 
ceștă din urmă sînt mari funcţionari. oto- 
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mani, cari aŭ o sarcină politică, un rol 
de observare în Europa; vecinii îi smo- 
mesc, Austriacii şi Ruşii, și Poarta se 
fereşte de ai împinge să treacă hotarul, 
cu averea adunată şi secretele de Stat 
pe care ieraii stăpîni. Apoi, Grecii aceştia 
sînt oameni în toată firea, minți luminate 
și spirite dibace, capabilă de sentimente 
nobile une-ori, şi Turcul necivilizat, care 
nu vede în om numai poziţia ce o ocupă, 
simte o superioritate de civilizaţie pe care 
o respectă, cum respectă şi superiori- 
tatea militară, pentru care dă steag de 
Domnie lui Mihai Viteazul, crunt încă, 
de sîngele Credincioşilor. „Fanarioţii“ 
domnesc puţin, Une-0ri un an, ceia ce 
je detestabil, natural, dar în secolul al 
XVI-lea nu se domnește une-ori mai 
mult: ba Ilie Lăpușneanu și Radu Mir- 
cea aŭ fost Domni ai Munteniii cîteva 
zile. 

Să ne uităm acuma la Domnii ce pre- 
ced pe Mihai, „oameni fără semne de 
sînge domnesc, păcătoşi, minciunoși şi 
nevrednici în toate,“ cum îi numește acel 
ce avea în mînă lanterna magică. a Dom- 
nilor, Andronic Cantacuzino. Venetică 
de sînge îndoielnic, vagabonzi căzuţi în- 
to bună dimineaţă la Constantinopol în 
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clientela unui ambasador pe care Turcii 
îl brutalizează și pe dînsul aşa de adese 
oră, ce sentimente pot avea aceştia pen” 
tru dînşii? Nu cunosc, şi, aşa cum se 
prezintă, nu pot stima. Mihai Suţu a 
ieşit Domn, se zice, din haremul luă Ha- 
let-Etendi, ceia ce je o mare ruşine, dar 
cel puţin n'a purtat cealmaua ca Bogdan 
Sasul, pretendent la tron Și beizadea din 
1597, nepotul de fiii al lui Petru Rareş ! 
Bănuiala turcirii, . de linguşire saŭ de 
frică, n'a căzut asupra nică-unui „Fanariot“ 
toți buni creștini și buni ortodocși. Dar, în 
secolul în care a domnit luteranul Despot, 
catolicul Mihnea-cel-Răii, „catolico-evan- 
gelicul“ Iancu Sasul, Mihnea al II-lea a 
devenit Mehemed-Pașa, Iliaș Rareş a mu- 
rit sangiac, Ștefan Surdul a sfîrşit paşă,; 
s'a putut afirma că loan-Vodă-cel-Cumplit 
și chiar Alexandru Lăpușneanu şi-aŭ lă- 
sat; legea, pentru care se luptase Mircea 
Bătrânul şi Ștefan-cel-Mare, ca un act 
de curtenire, pe care Tureii nu-l pretin- 
deaŭ. „Bei“ aceştia ieraii apoi, cu escep- 
ţii rare, oameni cu totul inculță?), spirite 
greoaie, agenţi pentru stoarcere de dări 
cu remiză, și nu unelte politice turcești 
care, acelea, se preţuiesc, fireşte, mai 
mult. Asemenea oameni sînt maltrataţi, 
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întrun chip fără exemplu, de Turci. 
Grecii diw secolul al XVIII-lea plătesc 
une-oră cu capul un act de trădare; dar 
Cercel a fost înnecat, fără judecată și fără 
vină, fără iaftă pe cadavru şi acuzaţie 
formală; înnecat, fiind-că era sărac și nu 
vroia să se astîmpere; Bogdan Sasul iera 
să sufere aceaşi soartă, şi mulți l-aŭ cre- 
zut cufundat în Bosfor; și fei nu ieraŭ 
prinși cu armele în mînă ca lon-Vodă- 
cel-Cumplit, rupt de patru cămile! „Fa- 
narioţii“ -sînt curteniţi de vecini; Gri- 
gore Al. Ghica ie primit domneşte în 
Petersburg ; retragerea la Brünn a lui Al. 
Ipsilanti se face cu onoruri princiare, și 
casa unde a stat iel poartă până astădi 
statuia lui de-asupra. le adevărat că tre- 
buie făcută o parte civilizăriă și decă uma- 
nizării vecinilor. Dar nu ajunge atita 
pentru a explica de ce Polonii taie ca 
pe niște hoţi de drumul mare pe lancu- 
Vodă Sasul, pe loan-Vodă Potcoavă, pe 
Ștefan-V odă Tomşa, de ce țin calea, pre- 
gătiudu-i același sfirşit, luă Petru-$ehio- 
pul fugar, care lẸ fusese totdeauna prie- 
ten şi bun vecin. 

Boierimea nu stă mai bine. Voi arăta 
altă dată ce romănească iera boierimea 
„Fanarioţilor“. Voiţi să ştiţi cum se che- 
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maŭ boierii „romini* din secolul al 
XVI-lea, în a doua jumătate ? Alexandru- 
cel-Răii, un Lăpușnean, strănepotul luă 
Bogdan-Orbul, iera încunjurat la 1592-3 
de Hadărbal, Dimola, lanișor şi Manta. 
Mihalcea iera un (Grec din Chios. În se- 
colul al XVIII-lea, Domnul avea o datorie 
mare, de împlinirea căreia atîrna men- 
ținerea; sa, anume să nu supere țara. La 
plîngerile lui contra boierilor nesupuși, 
i se răspundea scurt, de la Poartă, să 
caute a-i împăca. De ce ieraŭ aşa de 
cruțați, de ce se bucuraii de atîta consi- 
deraţie „arhonţii“ români de supt „Fana- 
rioţă“, se va spune cu alt prilej. Deo- 
camdată, un lucru ne interesează; că 
boierimea de pe timpul luă Mihai-Viteazul, 
boierime foarte pestriță, cum am văzut, 
nu iera mai prețuită decît Domnii pe 
cari trebuia săi suporte. Muntenii se 
pling. în 1577 contra lui Alexandru-cel- 
Răi, care a inventat „oaia sacă“. Chestia 
fu rezolvită uşor, prin „bastonarea“ pă- 
gubaşilor, pe cari totuşi îi susținea un 
vizir. In secolul trecut, o deputaţie a 
teri ca aceia ar fi adus mazilirea Dom- 
nului și poate căftănirea unuia dintre 
nemulțămiți. Cetiţi jurnalul boierilor che- 
maţi la Poartă în 1821 și veţi vedea, 
deosebirea. 
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Țara stătea mai răii decît supt (Grecii 
fățiș. Biruri ieraŭ multe, și încă nu le 
ştim pe toate cîte ieraŭ, căci cronicile 
pentru acest timp sînt tărzie, și n'auzim 
țipînd însăşi ananghia contemporanilor, 
ci avem înnaintea ochilor fraza palidă a 
compilatorilor. Domnia nu costa maï 
ieftin decît mai tărziu, și încă unii Fa- 
narioţi aŭ avut-o gratis pentru serviciile 
lor anterioare în dragomanat. Timpul 
pentru a-și scoate cheltuielile nu jefa 
mai lung. Producte cerea Poarta şi acum, 
cel puţin din Muntenia. Walter, şi, prin 
iel, originalul săi, logofătul lui Mihai- 
Viteazul, ni vorbeşte de 20.000 de oi, 
2.000 de caï, 10.000 de măsuri mari de 
ori pe fie-care an, orz tot pe atîta, 
multă miere și unt. Şi mă întreb dacă 
țara iera. despăgubită sati ba, fie de 
Domn, fie de Turci. 

Ori-cum, principatele puteai suporta 
grei şi în aceasta epocă sarcinile ofi- 
ciale, complicate cu prădăciunile strîn- 
gătorilor -de dărï. Secolul al XVIII-lea 
a avut războaiele ruso-turce: foametea, 
ciuma, pîrjolul și călcarea ţarinelor. în 
picioarele cailor revenind ca o fatalitate 
periodică, cu regularitatea anotimpurilor. 
Însă, dacă Turci jefuiaŭ pe acei ee ieraŭ 
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apăraţi, cu voie saŭ fără, de dînșii, Ruşii 
plătiaŭ uneori. Înnainte de Mihaï-V LEU 
țările aŭ suferit de alt flagel periodic, 
care lẸ lovea bogăţia: competiţiile la 
tron, nu înnaintea Turcilor, cu pungile 
în mînă, ci în ţară. cu braţul înnarmat. 
În ce stare teribilă trebuie să fi lăsat 
pe ţărani certele celor şese Domni de 
după moartea lui Neagoe, rivalitatea Lui 
Radu-Paisie cu Petru de la Argeş — un 

omn întrun colț al țeriï, altul în altul— 
şi cu Laiot, năvălirile pribegilor cu hai- 
ducă crunți ca fiarele supt Mircea Cio- 
banul şi familia sa; iar, în Moldova, 
luptele de supt Lăpuşneanu, de supt 
Ion-Vodă — Petru Șchiopul ne avînd de 
unde da pîne albă oaspeților săă—, de supt 
acelaşi Petru-Șchiopul, cu poleurile căză- 
cesti aducând, neobosite, Domnişori în 
fruntea lor! Domnii se păziaŭ în fie-ce 
clipă, neștiind dacă haiducii nu pîndese la 
munți, şi Cazacii la Nistru. Oaste «de 
țară nu iera, nică câtă supt Panarioţi: 
Turcii nu suferiaŭ înrolarea de merce- 
nari; Curtenii ieraŭ puţină şi nesigură: 
încă de la Alexandru Lăpușneanu, Pomnii 
cereaii Turci. leniceră a avut și ičl, și 
Petru-Şchiopul și, fără îndoială, vecinii 
lor din Para-Romănească. Creditorii cons- 
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tantinopolitani, mulți dintre ici Turci, 
ieniceri chiar, pe timpul ultimilor Lăpuş- 
neni, Aron şi Alexandru, se instalati în 
țară spre a nu-și pierde din ochi dator- 
nicul, spre a vedea tot cei intră în 
pungă şi a-și cere partea; prădînd, ca 
distracţie, siluind, pentru a trece vremea, 
fără ca insolvabilul de, pe tron să îndrăz- 
nească a erteni, căcă Turcii îl păziaŭ de 
Turcă *). 

Petru-Șehiopul, un om sfînt, cu frica 
“luă Dumnezeii, o „matcă fără ac“, se în- 
spăimîntă de câţi bani se cereaŭ de la 
dînsul, și fugi unde văzu cu ochii. Mi- 
haï, care iera un om pornit, setos de 
onoruri, făcu alt-tel: morţii nu cer plată, 
şi iel își tăiă creditorii, Turcă gi Evrei. 


Aceasta iera o hotărîre de o noutate 
uimitoare. lon-Vodă-cel-Cumplit nu pro- 
voease pe Turcă, ci iei îl adusese să se 
răscoale, cerîndu-i, în răstimp scurt, 
căci iera vorba de tribut, cît nu credea 
că poate să deie sait n'avea inimă să 
stoarcă. Creditorii ieraŭ însă alt-ceva ; 
iei așteptaii, ieraii bucuroși să aștepte, 
că unii ce luaŭ dobînză mari și trăiaŭ 
minunat pe socoteala datornicului, mai 
Domni decît dînsul în propria luă capi- 
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tală. O schimbare personală nu-i inte- 
resa; iera admis, în dreptul comercial 
romîn al timpului, că datoriile Domnești 
sînt ale Scaunului ; dacă nu puteai îm- 
piedeca mazilirea prin intrigă și, la în- 
tîmplare, demonstraţii de stradă la Cons- 
tantinopol, iei cădeaii la învoială cu noul 
bei, supt care rămîneaii. 


O întrebare acuma, de mare însemnă- 
tate pentru toată cariera lui Mihai; răs- 
punsul la dînsa ni va da cheia anacro- 
nismului săi. Căci ce poate fi mai ana- 
cronice decît un beiŭù insignificant şi 
despreţuit, într'o ţară de săteni sărăciţi 
şi de boieri fără energie şi credinţă, pro- 
vocînd pe Padișahul, scoţind oştiri în- 
naintea oştirilor Marelui-Vizir, cucerind 
Ardealul, supt umbra căruia trăiaŭ pre- 
decesorii săi, bătînd pe Moldoveni, de- 
clarînd războiii Polonilor şi visînd a iua 
pentru dînsul Orientul creştin, cu Seau- 
nul împăraţilor „încununată de Dumne- 
zeii“, Constantinopolea? 

Impacientaţi vor fi fost mulţi Domni 
de cererile Turcilor, și cine avea o urmă 
de demnitate umană în iel trebuia să 
simtă greu insultătoarea vecinătate a că- 
mătarilor. Totuși iei suferiaŭ insulta, se 


> 
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duceaŭ la Stambul, cînd ieraŭ chemaţi, 
îşi vărsaŭ averea la haznaua Sultanului, 
încăltaŭ opincile de fier ale exilului și 
se rugaŭ Maicei-Domnului şi Marelui- 
Vizir să-i aducă iarăşi la Domnie. Nea- 
părat că ieraŭ şi temperamente veştede, 
fără energie şi fără talent. Neapărat ia- 
răși că Mihai, care a avut un frate poet 
gi altul gramatice într'o ţară cu totul in- 
cultă, iera dintro stofă omenească su- 
perioară. Dar mai ie ceva. Să provoci 
pe Turci, să nu maï plăteştă tribut, să 
ridică arma; dar de unde arma aceasta? 

Boierii ieraŭ falși ; Curtea iera mică: 
şi la o năvălire de pribegi, trebuiaii 
chemaţi sangiaciă dunăreni; țara suferise 
prea mult, ca să mai ştie să se bată: 
ori-ce Domn o lăsa indiferent; competi- 
tiile ieraŭ treaba, boierilor. 

Mihai a dobîndit o forță militară as- 
cultătoare, disciplinată, accesibilă la glo- 
rie şi maï accesibilă la pradă, mercenarii, 
lefegiii sai seimeni. 

Mercenarii maŭ fost întrebuințaţi pen- 
tru întăia oară la noi supt Mihai-Vitea- 
zul._În apropierea hotarelor noastre, se 
formase, din cauza războiului de graniță 
cu Turcii și Tatarii, două grupări mili- 
tare, care trăia din luptă și-și vindeau 
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sîngele pe bani. Haiducii unguri aduseră 
mulți pretendenți în Moldova; toți cei 
din Muntenia se răzimaii pe dînşii. Ca- 
zacii se închiriară întăiii pretendenţilor 
la Coroana Moldovei, se luptară pentru 
fraţii Potcoavă, pentru Petru Lăpuşnea- 
nu, trăiţi între dînşii, Cazaci şi ieï prin 
apucături şi sentimente; ba încercară 
chiar să tacă Domn moldovean pe unul 
din hatmaniă lor, pe Dimitrie Vișnievţehi 
(W'isznowiecki), Dumitrașcu. De la o vre- 
me, începură să fie întrebuințaţi și aiu- 
rea: cînd un emir ture veni, după sce- 
nele de omor din 13 Novembre 159, 
pentru a înlătura prin asasinat pe beiul 
rebel, iel găsi în Bucureşti, pe lîngă 
mercenari unguri, şi câți-va Cazaci. 
Cazacii şi haiducii ieraŭ buni însă pen- 
tru a sprijini un pribeag, pentru a se 
lupta cu Curtenii unui Domn slab și răi 
apărat; la întîmplare, aceşti rivali ereş- 
tini ai Tatarilor înfruntaii oștiri turceşti 
mai mică; cu dînşii mai ales sa bătut 
loan-Vodă, şi lor li-a datorit, în bună 
parte, neașteptatele sale biruinți. Ieraŭ 
însă și iei, ca şi oastea de ţară, boierii 
călări şi pedestrimea satelor, „gens rus- 
tica“, avînd tunuri, dar nepricepîndu-se 
la asediul cetăților; soldaţi de inimă și 
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plini de credinţă, dar luptîndu-se barbar 
și, de sigur, incapabili de a rezista unei 
bune armate din Apus. 

Mihai a avut Cazaci şi haiduci; pe 
lîngă dînşii a mai avut şi alte elemente 
de războiii orientale, cu deosebire mulți 
Sîrbi, cu căpitani de naţia lor; ba, dacă 
ieste să credem pe un poet grec al vi- 
tejiilor sale, Grecii ar fi fost transfor- 
maţi de exemplul dat de Domn și sar 
fi luptat şi iei ca în alte timpuri. Dar 
elemente militare superioare l-aŭ ajutat 
în scurta şi strălucitoarea sa carieră: 
Germani din Silezia, foarte bună călări- 
me, Saşi în zale, Trabanţi nemți, Secui 
cu seceră, Ardeleni, mai ales, pănă şi Ita- 
lieni. Încă din întăia lui campanie im- 
portantă, cea de la Călugăreni, iel a avut 
în oastea sa pe Albert Kiraly, din Transil- 
vania, pe loan Ernest Wiher, din Polonia, 
pe Italianul Silvio Piccolomini, din Tos- 
cana. 

Că a existat o oaste de ţară supt Mi- 
haï, nu rămîne îndoială, de şi în Tara- 
Romănească tradiţiile militare se păstrase 
maï puţin. Oastea aceasta iera compusă 
probabil, ca şi armata lui loan-Vodă, 
din Curteni, boieri călări şi pedestrime 
de ţărani. Socotind trupele ce porniră 
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din munți contra lui Sinan, naratorul ex- 
pediţiii celor o sută de Italieni atribuie lui 
Mihai 4.000 de „călări“ şi 5.000 de Secui, 
iar lui Răzvan, aliatul Domnului mun- 
tean, 3.000 de „călări“ şi 4.000 de Un- 
gură. Partea romăneaseă a armatei sale 
nu se putea însă reținea multă vreme: 
ieraŭ oameni gospodari, cari nu veniaii 
decât atunci cînd iera vorba de apărarea 
ţerii. Mihai nu iera însă om să se mul- 
țămească cu înlăturarea apăsării tur- 
cești. Îi trebuia beţia cuceririlor, lă- 
țirea hotarelor pentru glorie şi renu- 
me, ca si din nevoie chiar. Nu numai 
țeranii îl vor fi părăsit, dar și Curtenii 
puteai fi adunaţi cu grei pentru ase- 
menea expediţii îndepărtate. De altmin- 
trelea, asemenea soldaţi nar fi fost fo- 
lositori Domnului în lupta cu Ungurii 
din Ardeal, cu Polonii din Moldova, cu 
Germanii lui Basta. Îi trebuia ostași sa- 
vanți, disciplinaţi, de o credinţă sigură, 
fără altă iubire decît a prăzii, a lefii 
şi a celui ce putea să deie pe amîn- 
două. 

În rezumat, prezenţa mercenarilor în 
Ardeal și Ungaria, unde „războiul sfint“ 
începe pe acel timp contra Turcilor, 
oferta de seimeni făcută de Sigismund 
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Báthory, care, pregătind răscoala sa, 
căuta aliaţi, dădură curagiii lui Mihai să 
se declare pentru creştini. Aceşti mer- 
cenară, cari se pot aduna cît de mulți 
şi cît de buni, de acel care-i poate plăti, 
l-aŭ ajutat să se apere și să cucerească. 
lei, prin nevoia de a-ï plăti, i-ai impus 
o anumită politică, anume tergiversări 
și slăbiciuni, înnăuntru şi în afară. 


Să povestim iarăşi în scurt evenimen- 
tele. Omorul 'Tureilor în Bucureşti ie 
urmat de prădăciuni în valea Dunării, 
la Giurgiu, Floci, Hirşova, ete. Aron din 
Moldova, care face o legătură cu Impe- 
riul la 16 August 1594, se răscoală și iel. 
O încercare a Turcilor de a înlocui pe 
cei doi Domni rebeli prin pretendenţii 
Ştefan Bogdan şi Bogdan Sasul, nu iz- 
buteşște, în Ianuar-Februar 1595. Vizirul 
Sinan-Paşa înlocuieşte pe Marele-Vizir 
Ferhad şi începe o nouă expediţie, cu o 
oaste foarte mare. Mihai încearcă a-l 
opri la Dunăre, apoi, cînd Turcii capătă 
trecerea, le taie calea la Călugăreni, pe 
Neajlov, cu 16,000 de oameni: Curteni, 
gloate ţerăneşti, Cazaci şi Ardeleni. Creş- 
tinii se clatină, cînd bravura personală 
a lui Mihai, răpezindu-se, cu securea în 
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mînă, în mijlocul vrăjmaşilor, decide 
lupta. Ziua de 13 August 1595 — o zi 
neașteptat de mare — se mîntuie cu bi- 
ruința Domnului. Tunurile muntene, des- 
cărcate asupra demoralizatei tabere tur- 
cesti, ca semn de insultă, într”'amurg, 
constatară victoria. 

Însă Turcii ieraŭ mulți. Fără a fugi, 
Mihai se retrage la munţi, pe cînd Sinan, 
bătut, dar nu zdrobit, ocupă Bucureştii, ` 
unde pune un beiu şi Tîrgoviştea, cele 
două Scaune ale Domniii. Mihai, care se 
supusese în toate lui Sigismund, pănă la 
promisiunea că va întrebuința o pecetie 
particulară şi va scoate: „cu mila lui 
Dumnezeu“ din titulatura sa de locote- 
nent al principelui ardelean, se uneşte 
cu acesta și cu Răzvan, noul Domn mol- 
dovean, iea Tirgoviștea, urmărește pe 
Sinan pănă la Dunăre şi-i preface retra- 
rea în fugă la Giurgiu. 


Aică părăsim iarăși șirul povestirii. 

Sigismund nu sa întors, de sigur, cu 
toată oastea lui. Mihai a oprit o parte 
din colaboratorii săi străini și i-a unit 
cu vechii săi mercenari. De oastea sa 
străină nu se poate despărți: Tureii su- 
portă, siliți, dar nu iartă, și Mihai îi cu- 
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noaşte. După Crăciunul anului 1597, bi- 
ruitorul de la Călugăreni primi steag de 
confirmare de la Poartă: onoră pe trimes, 
dar își păstră oastea, oastea străină, care 
mavea altă casă decît tabăra, altă pîne 
decît solda. Oaste permanentă romînă 
nu se poate închipui, și lui, ameninţat 
ovă-cînd, îi trebuie ori-cînd oaste. Bani 
nare însă şi nevoia bănească determină 
toată cariera sa ulterioară, nevoia bani- 
lor pentru a-și păstra, prin mercenari, 
viaţa și țara. Victoria lui iera din acele 
mari și periculoase, care costă scump 
pe cine le cîștigă. 

Bani putea să aibă Mihai, în pripă, 
cum îă trebuia lui, numai de la boieri. 
Ca recompensă iel li dărui ţerănimea, 
care nu-i putea fi utilă, nică pentru luptă, 
nică pentru cheltuielile luptei. Iobagul 
fu legat de pămîntul care nu mai iera 
al său. Din toate clauzele tratatului cu 
Sigismund -- căcă acesta, în înţelegere 
cu delegaţii lui Mihai, pusese între iele 
clauza unificării ca situaţie a țăranilor 
ardeleni şi munteni —, aceasta fu sin- 
gură care se îndeplini. Mihai continuă 
să fie Domn din mila lui Dumnezeu, 
pecetlui acte cu pecete Domnească, o- 
sîndi la moarte, fără apel, pe doi chiar 
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dintre negociatorii tratatului, puse im- 
pozitele ce voi şi trată după plac cu 
ori-și-cine, pănă și cu Turcii; dar ţăra- 
nul care păstrase, luptînd supt Mircea- 
Bătrînul, o patrie lui Mihai-Vodă, țăranul 
fu legat de pămînt cu solemnele lanțuri 
ale legii. A fost nedrept, a fost imoral, 
dar măsura nu iera nepolitică, şi Mihai 
nu putea face alt-fel. Există o  ’Aváyxn 
superioară zeilor. 


A ţinea mercenari însemna a continua 
lupta. Prada putea înlocui solda, şi luă 
Mihai îă lipsiaŭ dese ori banii. Prădâ 
cît mai fu ceva de prădat pe malurile 
Dunării. Apoi stătu, nehotărit. Glasurï 
de plîngere și de rugăminte se ridicaii 
din Orientul creştin îngenunchiat pănă 
la dînsul; şi oamenii cari se rugaii se În- 
chinaii în acelaşi fel aceluiași Dumnezeu. 
Sîrbii, Bulgarii, Grecii, Albanejii, se agi- 
taŭ, galvanizaţi de victoriile Voevodului 
dunărean. În Apus se visa gonirea Păgi- 
nilor din Europa, și entuziaştii vedeai 
crucea pe cupola Sfintei Sofii: papa 
stăruia de împăcare pe lîngă Poloni, 
Ardeleni şi Germani, cari-și disputaii 
prada necucerită, ţerile fraților lor întru 
Hristos; emisară mergeaii la Cazacă şi 
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Moscoviţi pentru marea ligă creştină. 
Să nu fi avut aventurosul învingător 
din Tara-Romănească licăriră de visuri 
imperiale, cînd cercetași săi ajungeaii 
pănă la Adrianopol? Cine poate şti ? 
Însă alt-fel trebuia să fie. Ardealul 
deveni liber: doritorii vedeaii prada 
gata. Mihai nu maï avea bani, şi „do- 
bînda“ cetăților dunărene se mîntuise 
în fine. Rudolf, Împăratul german, îă 
făgădui banii de care avea nevoie Mihai 
numai de cât. Și iel își uită chemarea 
şi porni să moară în Ardeal, după ce 
își ucisese întăi gloria și fusese învins. 


Iată expunerea ultimelor evenimente 
din cariera Voevodului, acele evenimente, 
care aŭ pus în lumină pe învingătorul 
de la Călugăreni, ale căruă fapte treceaii 
pănă atunci supt eticheta falşă a lui Si- 
gismund Báthory. 

După o vizită la Praga, principele Ar- 
dealului, om uşor şi de o mobilitate 
bolnavă, pe care-l aruncase în gînduri 
negre  scandaloasa istorie a căsătoriii 
sale inutile, abdică pentru Împărat şi 
pleacă din provincia sa în primăvara 
lui 1598. Soţia lui, Maria-Cristina de 
Austria, are regența, împreună cu co- 
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misariă imperiali. La 9 Iunie, aceştia, 
trecînd în Muntenia, încheie cu Mihai- 
Viteazul un tratat, mai favorabil ţerii 
decît chiar întăile capitulații față cu 
Poarta. Însă arhiducele Maximilian, 
care trebuia să fie reprezentantul Îm- 
păratului în Ardeal, zăboveşte peste 
ori-ce măsură, şi Sigismund, nemulțămit 
cu noua sa poziţie, de duce silezian, 
intră în Cluj în noaptea de 20 August. 
La 29 Mart 1599, la trei ceasuri din 
zi, cu toate negocierile aproape termi- 
nate pentru o nouă cedare către Impe- 
riali, vărul luă Sigismund, cardinalul 
Andrei, venit din Polonia, ie ales prin- 
cipe de dieta din Mediaş. La 26 Iunie, 
Mihai jură cardinalului-principe credința 
ce păstrase lui Sigismund, în aceleaşi 
condiţii. La 18 Octombre, iel trece 
munţii şi bate la Șelimber, lîngă Sibiiii, 
în ziua de 28, pe Andrei, care ie ucis, 
fugînd. La începutul lui Maiŭ 1600, 
Mihai pătrunde în Moldova, alungă pe 
Ieremia Movilă, pus şi sprijinit de 
Poloni, îl învinge, la 25 ale lunii, lîn- 
gă Hotin, şi intră la 1-iŭù Iunie în lași. 
La 24 Iulie, iera întors la Alba-Iulia. 
În August, Polonii pătrund în Ardeal, și 
nobilii, unguri și unguriți, aï acestei pro: 
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vincii se răscoală contra odiosului „Va- 
lah“. Generalul Gheorghe Basta, loco- 
tenent imperial în Ungaria-Superioară 
și rivalul lui Mihai din cauza Ardealu- 
lui, chemat de Domn, vine ca vrăjmaș, 
în Septembre, și bate pe vasalul Împă- 
ratului săi în ziua de 18, la Mirislăui. 
Mihai se retrage spre Făgăraş, încheie, 
dînd ostatici, un armistițiu cu Imperialii 
şi trece în Muntenia. Turcii pătrunsese 
în această ţară pănă la Gherghița; Po- 
loniă, ce restabilise pe Teremia, ajung la 
Trotuș în ziua de 2 Octombre, şi pleacă 
pentru a stabili pe Simion Movilă, fra- 
tele lui Ieremia, în Țara-homînească. La 
15 Baba-Novac, generalul lui Mihai, ie 
bătut la Năieni, lîngă Buzău; a doua zi 
Domnul însuși are aceiași soartă și se 
retrage, la 17, în munți. La 20—21 
Octombre, ie bătut a doua oară lîngă 
Teleajen, în pădurea Bucovului, și 
fuge spre Craiova. La 25 Novembre, 
Simion cîștigă o victorie asupra partiza- 
nilor lui Mihai la Argeș. Bătut, Domnul 
deposedat pleacă la Viena şi Praga, 
unde ajungela 12 lanuar şi 23 Februar 
1601, pentru a se îndreptăţi. În Fe- 
bruar, partida lui Sigismund îl pro- 
clamă iarăși principe. Basta pleacă din 
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Ardeal, se împacă cu Mihai, care adună 
mercenari la Cașovia, în Maiŭ, și bate, 
împreună cu fostul săŭ dușman, pe Bá- 
thory la Goroslăii, în ziua de 3 August 
1601. Neînţelegeri asupră liniii de urmat 
după victorie pun iarăşi foe urii între 
cei doi comandanţi. Duminecă, 19 Au- 
gust, dimineaţa, Mihai ie masacrat în 
lagărul de lîngă Turda de către @er- 
manii şi Polonii lui Basta. 


Care ie motivul atacului de către Mi- 
hai al Ardealului în 1599, cel dintăiti 
pas glorios către o catastrotă inevita- 
bilă ? 

De la Bălcescu încoace se atribuie 
Voevodului muntean un ideal naţional 
în cuceririle sale. Ar fi visat marele 
Stat al hominilor, oprindu-se, pe de- 
asupra  obstaculelor fizice, munților și 
apelor, numai la graniţile limbii. Domn 
peste toţi cei ce vorbiaii ca şi dînsul, 
Voevod al tuturor homiînilor, aşa ar fi 
vrut să fie. Și sîngele vărsat în cîmpia 
Turdei ar fi cea dintăiii din jertfele pe 
care le cere un ideal pentru a deveni 
fapt, pentru a se întrupa aievea. „Mi- 
hai“, serie Bălcescu, „întreprinde Unirea 
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Romînilor. Spiritul şi individualitatea, 
națiii se întrupează într'însul.“ 

Ie frumos, dar nu ie adevărat, şi lu- 
crul s'a spus mai bine decît mine, cu 
mult înnainte, de d. Xenopol. Idealul 
naţional nu l-a avut Mihai, ale cărui vi- 
suri de cucerire, de cucerire fără care 
nu se putea menținea, se întindeaii fără 
capăt, peste Ardeal, Moldova, provincii 
romîne, dar şi peste Rusia, Litvania, 
Podolia, Serbia, Bulgaria, Imperiul de 
Răsărit, Viena, dacă l-ar supăra Ger- 
manii. Se visa rege în Polonia, Împărat 
în Constantinopol poate, și Mihalcea ga- 
ranta că, de sar da oameni stăpînului 
său, ar goni pe Sultan din capitala lui. 
Iera prea personal, prea egoist în con- 
ştiinţa însuşirilor sale, pentru a îmbră- 
țişa ùn ideal care mar fi fost nemărge- 
nita sa înnălțare. Cei ce se luptă pentru 
o cauză, ştiŭ să se oprească; şi Mihai 
war fi putut s'o facă. 

Sa mai spus iarăși, şi cu drept cuvînt, 
că oamenii mari trăiesc şi ieï în timpul 
lor și aŭ ideile acestuia. Însă pe vremea 
lui Mihai războaiele se făceati pentru 
țară, pentru glorie, pentru lege. dar nu 
pentru neam. Englejii și Francejii cato- 
lică chemaii pe Spaniolă în potriva lui 
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Henric al IV-lea şi reginei Elizabeta. 
Sigismund Báthory, un om mař luminat 
decît Mihai, maï bine crescut, se gîndia, 
luînd sabia "n mână, la cuceriri în Tur- 
cia, şi nu la liberarea Ungurilor de supt 
jugul Sultanului și tiran oală din Praga. 
Nu se poate pretinde nimărui să fie pro- 
fet și să vadă pe de-asupra veacurilor. 
Refuzîndu- se idealul național lui Mihaï- 
Viteazul nu i se face o injurie; mus- 
trîndu-l că nu l-a avut, atunci în ade- 
văr sar săvîrşi un act de nedreptate. 

Nu numai Mihai n'a avut un ideal na- 
tional, dar un ideal, ori-care, i-a lipsit. 
L-a mînat înnainte setea sa nestinsă de 
poet al spadei, rîvna de lucruri nouă, pe 
care nimic nar fi putut s'o sature şi, 
maï ales, l-a mînat nevoia. De la măcelul 
Turcilor înnainte, omul acesta nu-șă apar- 
tine, a căzut în mînile fatalității, care-l 
duce, orb, tot mai sus, spre înnălțimile 
periculoase. Inteligența cea mai lumi- 
noasă n'ar fi putut scăpa de această ro- 
bie a necesităţii. 

Am spus că o împăcare cu Turcii iera 
imposibilă. Mihai a fățărit dese ori sen- 
timente amicale pentru dînșii, a scris 
serisoră demnitarilor otomani de la ho- 
tare, a deschis drumurile negustorilor 
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turcă, a făgăduit tronuri protegiaţilor Sul- 
tanului, a mers pănă acolo încât a plătit 
tribut şi a primit învestitura. De cite oră 
însă aŭ văzut Țara Romănească fără apă- 
rători, Turcii aŭ intrat înnăuntru, cu pre- 
tendentul sprijinit de ici. Aşa în 1599, 
așa în 1600. 

Din această situaţie veşnic amenințată, 
aŭ rezultat două nevoi: aceia de a avea 
trupe la dispoziţie şi aceia de a avea 
prieteni la cele-l-alte hotare. Mihai nu 
poate primi două lucruri: licenţiarea saŭ 
împrăştiarea seimenilor săi şi guvernarea 
Ardealului de creatură turceşti şi polone. 

Sigismund Báthory, cu politica din 
întăia lui Domnie, îi convenia; talent 
militar n'avea acest Báthory degenerat, 
nică statornicie, dar părea prea cu ne- 
putinţă o împăcare a lui cu Turcii, pen- 
tru războiul cu cari iel își tăiase rudele. 
Imperialii în Ardeal, situaţia din 1598, 
iera însă şi mai bine. De dînşii n'avea să 
se teamă; pentru iel, fusese totdeauna, 
buni, respectuoşi de autonomia ţerii; 
recunoscători pentru serviciile ce le a- 
dusese Voevodul., darnică de bani pe cît 
îă ierta şi pe iei sărăcia tesaurului împă- 
rătese. Germania iera plină de principi 
creștini foarte respectaţi, stăpîni cu totul 
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acasă la dinşii, cari totuși nominal ieraŭ 
vasalii aparen din Praga. Nici ca 
demnitate, nică ca interes, vecinătatea 
ocrotitoare și suzeranitatea puțin apăsă- 
toare a Imperialilor nu puteaŭ să încurce 
pe Mihai. Cu Maximilian, fratele luă Ru- 
dolf, în Ardeal — căci aşa fusese vorba 
—, iel şi-ar fi avut 10,000 de oameni 
vara, 5,000 iarna, pentru apărarea gra- 
niţii despre Turcă şi Tatari, fără să dea 
un ban de la dînsul. La o cucerire a 
Ardealului, atuncă, nu sa gîndit, de si- 
gur. ÎI supăra numai prezența lui Mo- 
vilă în Moldova, şi se plingea, în lunie 
1598, că Împăratul nu-ă dă voie să-l a- 
runce peste Nistru pe acela. 

Însă iată că Sigismund se întoarce : 
sărac, umilit, plin de ură contra celor 
ce nu răsplătise după cuviință eroismul 
săŭ cu pene străine. Întoarcerea lui în 
Ardeal iera însăşi o insultă pentru Îm- 
părat, şi încredere în sentimentelebune ale 
acestuia, faţă cu dînsul nu maï putea să 
aibă principele întors în potriva trata- 
tului cu Casa de Austria. Din şovăielile 
pe care i le impune noua sa situaţie și 
greutatea de a rupe cu o politică ce-l 
făcuse ilustru în Europa, se desface 
însă dorinţa sa de a îmbuna pe vechiul 
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suzeran al Ardealului, Sultanul, cu care 
începe a negociă serios. Această intrare 
a Ardealului în liga turco-polono-mol- 
dovenească n'o putea tolera cu nică un 
preţ revoltatul de la Dunăre ; ar fi fost 
peirea lui, strîns din toate părţile de 
cercul de fier al vrăjmaşilor. De aici, 
înţelegerea sa cu Imperialii contra lui 
Sigismund, graba cu care primește pro- 
punerea de a reda Ardealul Impăratului. 

Pentru Germani însă ori-ee mișcare 
maï vioaie era o spaimă. Încurcaţă în 
atitea mari chestii europene, Rudolf și 
consilierii săi ar fi dorit să scape cît 
mai curînd, dacă se putea cu cinste, de 
războiul la hotarul răsăritean al monar- 
hiiă. Sigismund fu iertat, apoi acesta în- 
cepu alte negocieri de cesiune cu pî- 
ciliții din ajun. Lucrul se mîntui prin- 
tro nouă lovitură de teatru: Andrei 
Báthory principe: un cardinal, un om 
timid şi un Polon de cea mai curată apă. 

Acesta nu se bătuse nici-o-dată cu 
Turcii; n'avea bolnăvicioasa sete de re- 
nume a vărului săi și, ca sentimente 
creştine, iera cardinal de profesie. 

Un Ieremia Movilă în Ardeal și unul 
în Moldova: Zamoyski, hatmanul polon, 
stăpîn pe toate hotarele nordice şi ră- 
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săritene ale 'Țerii-Romăneşti! Negocie- 
rile cu Turciï începură din noŭ, pe față ; 
Mihai trebui să iscălească a doua oară 
înjosirea Scaunului săi Domnese față 
cu Băthoreştii; obraznicul „popă“ din 
Ardeal refuza să vadă vre-o deosebire 
între puterea sa din Transilvania însăși 
şi drepturileă de suzeran în ţara lui 
Mihai. Acesta trebuia să treacă munţii, 
căcă Turcii se gătiaŭ în potrivă-i, Poloni 
se adunaii în jurul cardinalului, Teremia- 
Vodă urzia o năvălire. Şi- trecu. 

Ce putea să facă Mihai în frumoase 
țară ce-i stătea la picioare după întăia 
lovitură de sabie? 

Putea, întăi, să fie absolut corect: 
so dea Imperialilor, cînd Basta trecu 
granița, ca într'o țară cei aparţinea. Ca 
să facă așa, ar fi trebuit însă ca Mihai 
să nu fi avut lecţia din 1598, zăbava lui 
Maximilian, furnicarea intrigilor ungu- 
reștă, nesiguranța și anarhia la grani- 
tile sale. Faţă cu oligarhii din Ardeal, 
trebuia altă mînă de cît a bolnavului 
Rudolf și a pedanţilor săi 'sfetnică, tre- 
buiaii, pentru a ţinea în ascultare pro- 
vincia, mulţi bani, multă oaste și o ener- 
gio sălbatecă, lucruri de care Imperialii 


De la Mihak-Viteazul încoace 33 


nu ieraŭ capabili. Cînd Transilvania fu 
iarăși a lor, în 1601, iei făcură tocmai 
cum trebuia pentru a aduce înnapoi pe 
Sigismund, şi-l aduseră. 

Cu atît mai mult nu putea Mihai să 
cedeze provincia, cu cît iel n'ar fi dat-o 
lui Maximilian, care iera un principe im- 
perial, ci lui Basta, un general de ori- 
gine orientală, decît care se preţuia 
mai mult Domnul muntean, din toate 
punctele de vedere. Îşi pusese jiel oare 
viaţa şi situaţia în primejdie pentru a 
crea un apanagiu arogantului Albanez? - 

Cine ar fi dus corectitudinea așa de 
departe, într'o vreme cînd toată lumea, 
se juca cu jurămintele? 

Al doilea. Să ţie provincia pentru dînsul, 
fățiș. Iera imposibil. Ieremia domniă încă 
în Moldova. Polonii consideraii moartea 
cardinalului ca o jignire naţională, Turcii 
încercase să iea Muntenia, nobilii Ar- 
dealului fierbeaŭ de mînie de a aveape 
un Romîn în cetatea regală a Albei- 
lulii. Provocînd pe Imperială, war fi 
cîştigat pe nimeni, ci ar fi pierdut uni- 
cul săŭ sprijin, singurul izvor de unde 
curgeaŭ bani pentru indispensabilii săi 
mercenari. Ambiţia lui Mihai n'a mers 
nică-o-dată mai departe decît o situație 
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feudală ereditară în toate cele trei pro- 
vincii, supt Împărat. 

Altreilea. Să-și cîstige un sprijin noŭ, ce 
l-ar fi făcut neatîrnat de Imperială, ce i-ar fi 
dat oameni și bani, ce l-ar fi creat tare 
prin sine însuși: să autorizeze revoltele 
țăranilor romîni din Ardeal contra no- 
bililor. Dar această ideie, de și frumoasă, 
iera irealizabilă. "Țăranii ardeleni, ca şi 
cei din Muntenia, ieraŭ săracă, şi nu 
știau să se bată. La cel dintăiii semn 
de turburări, Basta ar fi trecut graniţa, 
cum a şi trecut-o în 1600, ca să ajute 
pe nobili. Chiar dacă Imperialii nar fi 
avut o oaste la hotare, cît timp trebuia 
să treacă pănă ce revoluţia ţărănească 
şi-ar fi putut da roadele? Și pănă atunci 
de unde ar fi plătit Mihai mercenarii ? 
Prins în Ardealul în flacări, cu cine ar 
fi răspins pe Turcii ce ar fi năpădit în 
Muntenia, pe Polonii ce ar fi sosit la 
pasurile Carpaţilor moldovenești ? De oa- 
meni, de bani, de victorii avea nevoie 
grabnic, căci îl gonia fatalitatea. 

Al patrulea. Să facă ce a făcut, să măgu- 
lească pe Turcă, să curtenească penobilă, să 
fie plin de supunere față cu Rudolf. Pentru 
moment, un lucru iera de mare însem- 
nătate pentru dînsul: să scoată pe omul 
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Polonilor din Moldova, pentru ca Za- 
moyski să nu treacă de acolo în Țara- 
Romănească, goală de trupe, pentru a 
da mîna cu Turcii, de-asupra sfărîmătu- 
rilor tronului său. Expediția moldove- 
nească nu venia la socoteală Imperiali- 
lor, cari nu voiaŭ să provoace pe Po- 
lonă, dușmanii lor ascunși: iei ar fi pre- 
ferat să-i împace mai curînd cu crește- 
rile Casei de Austria, lăsîndu-li Mol- 
dova. Dar Mihai nu iera un general. im- 
perial, ci un principe cu interese pro- 
priă: Ñ trebuia Moldova, pentru a putea 
răsufla, și a avut-o. 

Putea să se lupte iel cu Polonii pe 
cari- insulta ast-fel? Nu. Ce putea iel 
face cu mercenarii săi obosiţi, nemulță- 
miţi prin neregularitatea plății, în po- 
triva, unei oştiri cu totul europene, for- 
mate de un rege ca Ștefan Báthory, 
conduse de un general ca Zamoyski, 
în potriva unei oștiri odihnite, care aş- 
teptase până atunci evenimentele? Po- 
loniă singuri l-ar fi răpus. Și iel iera în 
aceiaşi vreme vrăjmașul Turcilor; ţinea 
Ardealul numai prin frică, și un inimic 
neîmpăcat; reprezinta la hotare pe suze- 
ranul său, nemulțămit de neastîmpărul 
unui vasal prea nedisciplinat. 
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Cel diintâiu Polon ce a trecut munţii 
a ridicat în picioare pe magnați; la cea 
dintâi scrisoare, Basta a venit să-ï a- 
jute. Înnaintea, lui Mihai, fatalitatea, care-l 
urmăria, a tras de o dată perdeaua de 
glorie şi mărire care ascundea cea mai 
teribilă realitate. Mercenarii vrăjmașilor 
ieraŭ mai savanți; soldaţi de aceia de la 
sfîrşitul secolului al XVI-lea, cari făcuse 
din războiii o meserie delicată şi calcu- 
lată. Viteazul improvizator războinie nu 
putea nimic asupra lor, ca odată asupra 
Turcilor. Soldaţii lui Basta-l bătură, şi 
tot aşa Polonii. Împăratul ierta în 1601 
pe un om politie mort, şi-i dădea prile- 
jul de a se înmormînta în purpura în- 
vingătorului. 


Sic vos, non vobis. Mihai- Viteazul nu pu- 
tea trage nici-un folos din actul de ener- 
gie pe care-l săvîrşise în 1593. Actul 
acesta n'a fost sterp însă pentru urmași, 
și Domnii noştri din secolul al XVII-lea 
aŭ avut altă poziţie, s'a bucurat de altă 
trecere, în Europa .și la Turci, decît 
etemerii bei anteriori revoltei. 

Veacul al XVI-lea nare Domni de lun- 
gimea celor ale luă Vasile Lupu și Matei 
Basarab, celei a lui Constantin Brîn- 
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coveanu. În ceia ce privește numirea, 
mezatul pretendenţilor ie scăzut cu mult; 
aventurierii dispar cu totul aproape; 
mulți Domni, și dintre cei maï buni, 
capătă Scaunul fără a veni la Poartă, 
prin sprijinul banilor dați vre-unui pu- 
ternie paşă dunărean, devenit și iel dinast 
aproape independent în Imperiul cu coe- 
ziunea tot maï slabă. Lucru neauzit în- 
nainte, țara-și alege sait impune Domnii: 
dovadă Constantin-Basarab, ales solemn 
de boieri, şi căruia i se face jurămînt de 
toţi, înnaintea confirmării de către Poartă: 
dovadă, înnainte de dînsul, Radu-Vodă 
Şerban, candidat imperial, pe care Poarta 
trebuie să-l recunoască, retragînd pe al 
său propriu, Radu Mihnea; dovadă stea- 
gul de Domnie dat un moment lui Si- 
mion Movilă, venit din Polonia; dovadă 
maï toți Movileştii, cari vin cu armele 
de peste hotare şi izbutesc a căpăta con- 
firmarea lor de la Turcii cari nui tri- 
misese. Barnovschi Movilă ie ales de 
țară, care trimete apoi cu daruri la Con- 
stantinopol, pentru a cere steagul de 
Domnie.  Gonind pe Alexandru Ilias, 
boierii îl chiamă înnapoi pe Barnovschi 
din Polonia, îl întovărășește, în gloată, 
„fruntea Curţii“ la Poartă și-l cere cu îi- 
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drăzneală: „cum nu primese pre altul.“ 
Barnovschi, singurul Domn tăiat de Turcă 
înnainte de Brîncoveanu, care iera un 
trădător dovedit, Barnovschi ie decapitat 
dintr'un motiv care arată și iel ce-și pu- 
tea permite ţara faţa cu Turcii în acest 
timp şi de ce se puteai teme aceştia: 
Sultanul fusese supărat că „ţara vrea cu 
prea multă trufie să propuie și maă-mai 
să-și aleagă Domnii.“ Rezidentul impe- 
rial, Schmid, vorbind de Matei-Basarab, 
„un bătrîn soldat“, poate serie că. „şi-a 
cîștigat principatul mai mult prin sabia 
și vitejia sa decît alt-fel.* Odată Turcii 
se încearcă să-l scoată: iel bătu pe tri- 
mesul imperial, îl prinse şi-l corupse; 
la Constantinopol se înţeleseră ambele 
părți ale chestiii, și Matei muri în Scau- 
nul săii, de bătrineţă, cum sar fi întîm- 
plat şi cu Vasile Lupul, de nu l-ar fi scos 
un boier al săŭ şi Domnul Ardealului. 

Domnii aceştia aŭ armată, o bună 
armată de seimeni, pe care Ungaria 
li-o furnisează, li-o creşte și li-o reface: 
somat să plece din ţară, Constantin 
Basarab, „ridicat prin ascuţișul săbiii și 
puterea averii“, pune pe mitropolit să 
serie ostași de voie şi comandă din Ar- 
deal darabani şi seimeni. lei poartă 
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războaie între iei, cu aliați veniţi de 
peste. hotare — Ungurii lui Matei și 
Gheorghe Ştefan, Cazacii lui Vasile 
Lupu —, cîştigă biruinţe; și Turcii to- 
lerează. Se încheie tratate cu Imperiul, 
de Șerban Cantacuzino, cu Rușii, de 
Gheorghe Ștefan, foarte adesea cu Ar- 
dealul; și vinovaţii nu sînt destituiți şi 
uciși. Trebuie un scandal prea mare, 
complicat cu o nereușită: expediţia lui 
Rákóczy al II-lea, cu Gheorghe Ștefan şi 
Constantin-Basarab, în Polonia, pentru a 
da curagiii comodului suzeran să intervie 
cu mazilirea. Întro armată turcească, 
supt zidurile Vienei, Şerban Cantacu- 
zino ridică o cruce, cu o inscripție, care 
iera o profesie de credinţă uimitor de 
îndrăzneață. Iel ţine o armată de 35- 
40.000 de Sîrbï şi Bulgari, cu cari iea 
înnapoi tributul pe care-l plăteşte, şi 
Turcii se feresc de a înțelege ce fel de 
hoţi sînt aceştia. Purtători de firmane 
se codesc a pleca să i le ducă, şi teribilul 
Domn, cu ochii impunătoră şi glasul 
puternic, face pe trimesul Împăratului 
să-i ceară audienţă şi-l mustră pentru 
zăbava de care nu iera vinovat. Curțile 
europene încep a cunoaște pe Domnii 
noştri ca elemente politice însemnate 
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în Orient, după ce ajutase în secolul 
precedent pe umiliţii cerşitori cu pre- 
tenţii de Domnie. Principatele aŭ o po- 
litică exterioară, contrară une-ori intere- 
selor suzeranului, şi Domnii o ascund 
foarte puţin. Mai ie vremea lui Cercel, 
lui Mihnea Turcitul. lui Iancu-Sasul şi 
Petru-Șchiopul, robi turcești, despreţuiţi 
peste hotare ? 

Şi Domnii aceștia sînt bogaţi, luxoși, 
aŭ cele mai măreţe Curți din tot Răsă- 
ritul, fără a excepta pe Moscoviţi. Poves- 
tirea lui Pavel de Alep, care ne-a vizi- 
tat supt Matei Basarab şi Vasile Lupul, 
ie o serie de uimiri. Arabul na văzut 
nicăiri asemenea, lucrură: frumuseţa clă- 
dirilor, bogăţia podoabelor şi mobilelor, 
policandrele de bronz aduse din Dane- 
marca, splendoarea hainelor, cailor. să- 
niilor căptuşite cu postav roşu, pompa ce- 
remoniilor, vînătorilor domneştă, cu 10.000 
de oameni, şi bielșugul darurilor. Timuș 
Cazacul se pierde cu totul la Curtea cu 
obiceiuri supţiră a socrului săit Vasile- 
Vodă. Polonul care ni-a lăsat deserierea 
nunții lui cu Ruxanda, ni arată pe Domn 
ieşind  înnaintea tînăruluï- Hmilinschi 
cu boierii şi 8.000 de ostași, precedat 
de opt cavaleri luxoși, „așa că părea 
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un vrednic monarh și potentat, a căreia 
vitejie n'o pot descrie în de ajuns“. Tur- 
cii zic lui Brîncoveanu Altin-beiŭ, beiul 
de aur. Gîndiţi-vă la biata Curte de lemn 
în care simplul Petru-Șchiopul își avea 
locuința la 1585! 

Și nu ie numai splendoarea înşelă- 
toare a luxului, care poate auri fierul 
celei mai desăvîrşite barbarii. Aceşti 
Domni sînt dintre cei mai culţi oameni 
ai Orientului, patronii luminaţi aï litera- 
turii principale din Imperiul otoman, aï 
literaturii grecești. Întemeiază tipografii, 
în care se tipăresc cărți în toate lim- 
bile: greacă, arabă, slavonă, romînă, 
înființează şcoli superioare, „ppoveorijpra“, 
cu dascăli aduși din Rusia, din Grecia 
europeană, din Constantinopol, pănă şi 
din Trapezunt. Îi încunjură filosofi, filo- 
logi, teologi, cari sînt gloriile Răsăritu- 
lui pe această vreme; poeți li cîntă lau- 
dele în „epigrame“, și preteţele cărţilor 
ieşite la lumină sait retipărite prin dăr- 
nicia lor slăvese descendența imperială 
a unuia, cultura adîncă a altuia, patro- 
nagiul mărinimos al unui al treilea. Un 
Radu Mihnea, un Vasile Lupu, un An- 
tonie Roset, un Gheorghe Duca, un Brîn- 
coveanu, în strălucirea bogăţiii lor, în 
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quasi-independenţa tuturor acţiunilor lor, 
cu suita lor de învăţaţi, de scriitori, de 
patriarhi și mitropoliți, apar ca şefii creş- 
tinismului ortodox, ca următorii Împăra- 
ților bizantini. Găsim un exemplu în care 
data ie însemnată prin anul păstoririi 
patriarhului şi anii Domniii dinaștilor ro- 
mînă $). 


Cum se explică această situaţie înnaltă 
a Domnilor noştri, faţă cu Poarta, față 
cu vecinii lor, faţă cu Tovprozpatovpévn 
“EMas, faţă cu Grecia supusă? 

Revolta lui Mihai şi contemporanilor 
săi din Ardeal şi Moldova a avut mai 
ales două rezultate bune. 

Intăiă, Turcii ni-aŭ prins frica, pe care 
o aveau încă atuncă cînd nu îndrăzniati 
să înfrunte pe Ștefan Tù Tomșa, prefe- 
rînd să otrăvească pe Lăpușneanu spre 
a ieși din încurcătură, dar pe care o 
pierduse. Naima, cronicarul turc al lup- 
telor cu Mihai, recunoaşte victoriile „în- 
drăcitului de Mihal-Oglu“, și Turcii nu 
uită pe acei ce i-au bătut, nu-i uită, pen- 
tru a-i stimă. Supt Tomşa, își aduceaii as 
minte de Ştefan-cel-Mare; supt Matei- 
Basarab, umbra lui Mihai îi ţinea încă 
în respect. Umbra aceasta putea seduce 
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pe vre-un Domn prea maltratat, și Mih- 
nea al III-lea a plagiat, întradevăr, cu 
rezultate potrivite cu însușirile sale, ac- 
tul de eliberare din 1593. 

Pe urmă, marea sforțare a creștină- 
tății la sfîrşitul secolului al XVI-lea a 
sfărmat resortul de oţel al puterii tur- 
cești cuceritoare. Ani întregi Turcii n au 
avut tribut, nică provizii; ţara li-a fost 
pustiită ; s'a tremurat în Constantinopol, 
unde creștinii. își închipuiaii că ar putea 
să intre în triumf. De atunci Turcii, cari 
aveai „plumbul în aripă“, naŭ mai cu- 
cerit decît Candia. 

A treia cauză a situaţiii crescute a Dom- 
nilor din secolul al XVI-lea, datorită in- 
direct tot luă Mihai, ie întărirea Statelor 
creştine de la hotare, ie ridicarea Ardea- 
lului, Ungariiă austriace şi Poloniii, tot pe 
urma acestei campanii. Turcii nai maï 
văzut de acum înnainte solă cerşind pace 
din partea „regelui din Viena“, feudatară 
ardeleni umiliți ca cei doi Zápolya şi Cris- 
tofor Báthory, naŭ mai cutezat să mai 
deie titlul de „catiri“ Polonilor şi rege- 
lui careă guverna. Influenţa polonă s'a 
restabilit în Moldova, ca altă dată, in- 
fluenţă politică şi de cultură: Poloniă aŭ 
pus Domni pe cari Poarta a trebuit săă 
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recunoască ; dreptul de a se amesteca 
în afacerile provincii li s'a întărit solemn» 
prin tratate. Agenţii imperiali începură 
a cutreiera țerile și, mai tărziii, în con- 
curență cu dînşiă, agenţii Țarului din 
Moscova. Ardealul a devenit un Stat a- 
“proape independent, cuprinzînd supt um- 
bra aripilor sale principatele noastre; 
supt Rákóczy, iel a jucat un mare rol de 
politică europeană chiar. Și, cînd această 
formație teritorială a dispărut, în locu- 
aŭ venit guvernatorii imperiali. Domnii 
aŭ avut de la cine lua bani, sfaturi și 
soldați, aŭ avut unde să fugă şi de unde 
să revie cu forţe; aŭ avut zilnic ispita 
trădării. Se putea ca iei să nu fie mena- 
jați în chipul cel mai delicat de Puterea 
suzerană ? Trădătorii își vedeai une-ori, 

sa Grigore liù Ghica, neruşinatele în- 
dreptăţiri primite şi redobîndiaŭ Scaunul. 

În sfîrşit, în lumea popoarelor creștine 
din Orient exista acum o viață, se în- 
chegaŭ aspirații culturale și dorință po- 
litice. Cărţile se răspîndiaii iute şi se 
„cetiaui, se deschideaŭ scol. Cultura neo- 
elină, elenismul reînviat, nu putea să se 
adreseze altora decît Domnilor noştri 
pentru sprijin și patronagiŭ. Și iei aŭ 
avut bunul simţ de a primi acest rol, 
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care îndrepta privirile nemulțămiţilor- 
creştini spre dînșii. În Bucureşti mai 
ales, dar și în lași, creștinătatea orientală 
a trăit în secolul al XVII-lea viaţa sa con- 
ştientă. Din Siria, Egipt, Asia-Mică şi 
Turcia europeană lumina acestor centre: 
de cultură se vedea, şi numele Avtenţilor- 
dunăreni ieraŭ cunoscute și iubite. În- 
vățaţii străină produceaii ucenică din țară, 
cari continuati tradiţia protecţiii luminate- 
a renaşterii elenice: aşa Constantin Can- 
tacuzin, cu care stăteau în relaţii ştiin- 
țifice oameni ca Marsigli, autorul „Danu- 
biului panonico-mizie“, Dimitrie Cante- 
mir, fiii lui Brîncoveanu. Astăzi, după 
Unire, cu asimilarea parţială a civilizații 
apusene, n'avem în Orient un rol ca acela. 
Independenţi, stăm alătură cu State in- 
dependente, de drept saŭ de fapt. Aşpi- 
rațiile noastre se ciocnesc de ale lor, şi 
vecinii noştri ni sînt rivali. Atuncă, ie- 
ram singurii în genunchi în mijlocul 
celor aruncaţi la pămînt ; în mînile noas- 
tre iera măcar o spadă ruptă, de ale 
vecinilor atîrnaŭ lanțuri seculare, cu care 
se deprinsese. leram singurii cari aveau 
Domni creştini ; vasal, cum iera, Scaunul 
Domnilor noştri iera un tron, pe balda- 
chinul căruia strălucea crucea. La noi 
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sunaii în voie clopotele bisericilor, şi 
treceaii în voie steagurile oștilor. 
Cultura noastră de astăzi nu ie poate 
superioară culturii altor popoare balca- 
nice, care-și iubesc mai mult literatura 
națională şi se încălzesc de dînsa de la 
cel mai mare la cel mai mie, fără deo- 
sebire de clasă, de creştere şi de avere. 
Oră-cum ar fi, ceia ce se face la noi se 
face numai pentru noi; cărţile noastre 
se opresc la hotarele limbii. Atunci pu- 
sesem stăpînire pe o cultură de un ca- 
racter general, ni-o însușisem, o puteam 
întrebuința pentru ridicarea însemnătăţii 
noastre în Răsărit. Și, ceia ce ie mai 
important, aveam alături literatura noa- 
stră de consumaţie interioară. Ceia-l-altă 
iera un instrumentum regni: popoarele a- 
păsate de Turcă nu se simțiaŭ încă na- 
țiuni, ci aveaŭ numai conştiinţa erești- 
nătăţii lor ortodoxe; clerul lor iera şefii 
și dascălii lor, și clerul acesta iera grec 
sait grecizat. Noi dădeam tuturor cărțile 
de slujbă şi cărțile de şcoală, li împăr- 
țiam lumina şi-i învățam să ne respecte. 
Aŭ venit însă Ruşii; războaiele lor 
cu Turcii ni-aŭ distrus situaţia în Orient. 
Soldaţii Țarului puteai să bată pe os- 
taşii Sultanului.  Emisarii „moschiceştă“ 
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tăgăduiau libertatea și împărțiaii recom- 
pense anticipate celor ce primiaŭ rolul 
de a răspîndi noua Evanghelie, noul 
cuvînt de viață. Decît Țarul, Fana- 
rioții ieraŭ mai săracă; cum vom vedea, 
iei apărea mai mici înnaintea Grecilor 
decît Domnii anteriori; și apoi, visuri 
de independenţă cu dînşii nu se puteai 
concepe. Războaiele ruso-turee pentru 
aşa, zisa „eliberare a popoarelor creştine 
de supt jugul turcesc“ şi instalarea Dom- 
nilor foști dragomani ni-aŭ luat marea 
influență creştină din secolul al XVII-lea. 
Orientul ortodox se închina la alți Dum- 
nezei, cari se dovediseră făcători de 
minuni, și noi am întrat, împreună cu 
foştii noștri clienți culturală, în atîrnarea 
despreţuită a acestora. Şi totuşi trecuse 
numai un veac de la moartea lui Mihaï- 
Viteazul atuncă cînd Dimitrie Cantemir 
își pleca ţara, iel cel dintăiui, înnaintea 
Împăr atuluï pravoslavnic şi dădea exem- 
plul coreligionarilor săï din Răsărit, ară- 
tîndu-li noua cale a mântuirii. După ce 
trăisem şi pentru alții, ajunserăm a nu 
mai trăi nici pentru noi înşine. 


În frumoasa noastră situație din se- 
colul al XVII-lea, trebuie de făcut par- 
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tea lui Mihai-Viteazul. Iel slăbise pe 
Turci, iel reabilitase bărbăția poporului 
săŭ, iel atrăsese privirile Răsăritenilor 
asupra noastră, prin focul pe care-l aprin- 
sese la Dunăre. Pentru gloria luï ie de- 
stul, şi spiritul săi se poate odihni li- 
niștit. De ce să inventăm în trecut un 
eroŭ pentru marile ideale ale neamului 
nostru? Cînd ceasul idealelor acelora va. 
bate, eroul va veni de la sine. 


NOTE 


1) Pentru cultura unui Domn romîn de pe acest 
timp, ie edificantă următoarea scrisoare autografă a 
lui Petru-Șehiopul, coborîtor după tată din Mircea- 
cel-Bătrin şi din Ştefan-cel-Mare după mamă. 

„f An 7900 luna Ghin[ar) 17 zile. Duminec sara, 
3 ceas, am cununat cu mume lui Știftan Voda, 
anume larine Botezat; adever am zis: pana sint am 
țara, se nu sipui cuiva. Se ştii toţ se fi ascunsu; 
se nu se ştii nimele de casa. A iaşi alte țara, 
atunce se ştii top cum am cununat sintam. Se ştii 
toț. Am marturusescu cu adeverat. Martur Netră- 
polit Gorghi Suceava şi piscop Ghidion Rădevuţ 
şi Anastasiia, iagumen de Galata manastiri şi Su- 
toroică Logutetul cel mari şi Iarimiia Vornic şi 
Andiriia Hatmanul şi Gorghi Hatmanul, Camaraş 
Hursaverghi şi Camaraş Gorghi şi Vasiliia Pa- 
harnic şi alţi mulţi, nu iasti pus numele lor. Se 
ştii toț. Am sichiris cu mena me şi am pus pe- 
cete nosturu mai mari; marturiia se ştii. 


Gheorghie, mitropolit Mohilau“. 
(Din Hurmuzalki, Doc., XI; supt presă.) 


2) Cui i sar părea exagerată această judecată, 
îi recomandăm următorul pasagiŭ dintr'o descriere 
a Poloniii de un legat papal, care serie în 1565: 
„Le forse de Valachi sono predicate pergrandi, 
per essere tutta quella natione in ordine, secondo 
Pinstituto loro, per servire alla guerra et animosa 
et senza timore del morire. Dicono che può ar- 
mare 60 mila et più cavalli. Per le mutationi che 
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hanno fatte de principi, il paese è stato afflitto 
molto, estinti molti nobili et estinta la confidentia 
del principe in loro et loro verso il principe. Però 
le dette forze non può usarle il loro vaivoda, ma 
più sicuramente lo [potrà] il Turco, il quale co- 
minciano a riconoscere per supremo loro signore“ 
(Analecta romana quae historiam Poloniae saeculi 
XVI illustrant, ed. dr. Jos. Korzeniowski, Cracovia, 
1894; Scriptores rerum polonicarum, XV, p. 183). 


3) Pe un manuscript al Canoanelor lui Matei 
Vlastaris traduse în aplă, Partenie Chrysokentitos 
din Adrianopol înseamnă data hirotonisirii sale ca 
diacon, preut şi arhierei supt patriarhii din Con- 
stantinopol aŭ timpului (întîlnim odată însă un 
mitropolit de Adrianopol) şi supt Domnii „Moldo- 
vlahiii“ Matei, Vasile, Roset şi Duca (1638—1670) 
(Biblioteca imperială din Viena, supliment grec 
31, foaia 389 V-o). 


Pentru mai multe lămuriri asupra carierii lui 
Mihai în Ardeal, se poate consulta broşura noastră 
Basta şi Mihai Viteazul, Bucureşti, Hertz, 1895 (eu 
indicaţia principalelor izvoare). 


ii. 
CULTURA ROMÎNĂ SUPT FANABIOŢI 
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. Iscălitura lui Neculai Mavrocordat. 

. Iscălitura lui Constantin Mavrocordat. 
3. Iscălitura lui Grigore Al. Ghica. 

4, Iscălitura lui Al. I. Ipsilanti. 
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Cultura romînă supt Fanarioti. 


Aceasta nu va fi o conferință de is- 
torie literară. Voiğ căuta să vă prezint 
civilizația principatelor supt Fanarioţă, 
felul lor de viață, peste care se aştern 
aceidentele politice, să vă daŭ impresia 
acelor timpuri. 

În ce spirit va fi această expunere? 


Una din sarcinile cele mai nobile pe 
care le poate îndeplini un istorie je dis- 
trugerea legendelor. {e frumos și bine 
a înlătura minciuna panegiriştilor, mai 
ales şi înnainte de toate, fiindcă je o 
minciună. Dar, dezvălind, şi nimicind 
deci, o legendă de calomnie, şi o altă 
datorie se îndeplineşte, pe lîngă aceia 
pe care ori-ce spirit onest o are față cu 
adevărul; în acest din urmă caz, isto- 
ricul ascultă și de glasul pietății faţă cu 
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acei cari nu pot să răspundă şi să con- 
trazică, faţă cu morţii. 

Am intenţia să reabilitez pe Fanarioţi, 
să fac figură stimabile din stiematizaţii 
manualelor? O spun fără încunjur: da. 
Am sarcină de adevăr în ştiinţa mea şi 
sînt om s'o împlinesc. Vă voii arăta 
cum a fost epoca fanariotă, ce situaţie | 
politică aveati Domnii, ce 'gospodărie, 
făceaii, ce influență de cultură aŭ exer- 
citat, vă voii prezinta pe boierii tim- 
pului aceluia și țara acelor vremi; pe 
urmă, veţi judeca singuri. 

Și, o declar de la început, cred că o- 
pera de reabilitare je patriotică. Parti- 
zaniă „Fanariotului“ clasic, acei ce-l zu- 
grăvese cum veţi vedea îndată, nu se 
gîndesc la două lucruri, în nobila -lor 
emulaţie. Anume: 

Dacă jeraii aşa Fanarioţii — să lè zicem 
mai bine, și veţi vedea de ce, Domniă 
principatelor din secolul trecut, — dacă. 
ieraii străinii fără IDumnezeŭ, cu cari 
vaţi deprins în şcoală, ce judecată tre- 
buie să apese asupra ţerii, care i-a su- 
portat? Domnii aceştia aveai partizani 
printre boierii din ţară, aveai o clientelă 
de pămînteni, alăturea cu oerotiţii țari- 
grădeni. Acești boieri se luminaii la față 
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cînd 12 venia veste despre numirea pa- 
tronului lor, şi-l slujiaŭ cu credință. Un 
Neculcea, care și-a trăit tinerețele în 
secolul al XVII-lea, zice „Măria-Sa“ lui 
“ Constantin Mavrocordat, care, adevărat, 
l-a făcut judecător, ridicîndu-l din ma- 
zilie, şi- n'are cuvinte ca să-l laude. Cu 
excepţia nemulțămirii contra atot-puter- 
nicului şi 'atot-lacomuluă  Stavarachi, boi- 
erii aceştia nu se răscoală, cu toate că 
jeraŭ destul de tară si îndrăzneţ pentru 
« aceasta. Dacă trec granița la Tatari sati 
merg să-și aprindă rogojina în cap la 
„Împăratul“ din Constantinopol, aceasta 
n'o fac din ură contra regimului, ci 
contra persoanei principelui și, de multe 
Oră, numai contra sfetnicilor ce încun- 
jură pe acesta. Exemple: În a doua 
Domnie a lui Constantin Mavrocordat, 
boierii pribegesc, tree graniţa de spre 
Hanul, fiind-că Domnul „nuj ruga la 
boierii“: acesta, care ştia că ie respon- 
zabil, pentru mulţămirea raieliă, îi chiamă 
înnapoi, îi boiereşte, şi dezleagă astfel 
problema.  Osinditorii „Fanarioţilor“ se 
gîndesc la frazele triste ale lui Neculcea, 
la desele lui plîngeri în stil biblic: „Vai 
de aceste două țări creştine, cu acești 
Domni străini, ce de amar de bani daŭ 
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pentru vrăjbile ticăite .ale lor!“ „Oh, 
oh, oh! săracă țara Moldovei şi Țara- : 
Munteneaseă, cum vă petreceţi și vă 
dezmierdaţi cu aceste supărări la aceste 
vremi cumplite, şi fără de milă şi de 
stăpînii noştri, cari singură noi ţi-am - 
poftit și ţi-am aflat. Nu ne săturam de 
Domniă de țară!“ Cronicariul fe „în opo- 
ziție“ și-l doare de durerile țeriă des- 
poiate; întoarceță cîteva pagini, şi veţi 
ceti despre „multele bunătăţi ale luă 
Constantin-V odă, cu carele aŭ înfrumuse- 
tat patria, pămîntul Moldovei.“ Neculcea 
scrie tot supt Constantin Mavrocordat, 
însă acest Domn, care motivase ieremi- 
adele anterioare, a făcut pe autorul lor 
judecător la Iași, alăturea cu boierii 
mari, și lucrurile toate luase o altă co- 
loare. Cronicarii din secolul trecut nu 
trăia din mila Domnului pe care tre- 
buiaŭ să-l glorifice; de alt-fel, Domnii a- 
ceştia stăpînese aşa de puţin, și nu pot 
impune evident spiritul unei povestiri 
istorice. Întîlnim aprecieri libere, fraze 
de înfruntare şi plîngeri, la anumite . 
Domni, în mai toţi autorii de letopiseţe. 
Nicăiri însă nu veţi găsi o condamnare“ 
a regimului zis „fanariot“, o opoziţie 
consecventă făcută sistemului. De unde 
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această tăcere şi această supunere? Ori 
“Fanarioții nu ieraŭ ceia ce ni se spune, 
ori boierimea de ţară din secolul trecut 
iera cea maï mișelească aristocrație din 
cîte se pot închipui. Îmă veţi da voie să 
găsesc maï patriotică întăia alternativă. 
Dar, de ce nu se mişca ţerănimea,; 
care nu putea fi câștigată prin funcţii, 
sedusă prin chiverniseli ? Ori nu știa să 
se bată şi mavea inimă pentru împotri= 
vire? 'Ţeranii romîni sînt însă aceiași 
cari aŭ câştigat adesea biruinți supt stea- 
gurile Ruşilor, cari aŭ dat jos porţile, 
Curţii supt focul tunurilor turceşti, cînd 
Staivarachi ajunsese insuportabil, cari aŭ 
îngrozit pe Scarlat Calimah, ceă ați- 
tase prin nedibăcia administraţiii sale pe 
timpul unei ciume. Pentru a esplica răb- 
darea lor faţă cu o stare de lucruri pe 
care nică-un popor, fie chiar oriental, n'ar 
putea-o îndura, ar trebui să lẹ refuzăm 
bărbăţia, și iniţiativa, pe care văzurăți 
că le aveaŭ. Și asemenea tăgăduire, care 
ie necesară, mi se pare mai puţin pa- 
„triotică decît recunoaşterea faptului ade- 
vărat că Domniă de la Cantemir şi Şte- 
fan Cantacuzino pănă la 1821 maŭ fost 
niște monştri morali şi niște personali- 
tăță lipsite de oră-ce simț de omenie. 
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Dar ereatorii legendei „Fanarului“ nu 
Sai gîndit la un al doilea lucru: Așa 
cum văd iei lucrurile, din neștiință | saŭ 
părtenire, istoria politică și culturală a 
poporului romîn oferă o soluție de con- 
tinuitate. Domni romîni, vorbind romă- 
nește; făcînd şcoli romăneştï, impuind 
limba romănească în biserică si întrodu- 
cînd-o în administrație, pănă la sfîrşitul 
secolului al XVII-lea ; apoi, Greci pe 
tron, Greci în boierii, Greci în cler, 
reci î în şcoli, şi Romîni nicăiri ; trebuie 
ca Tudor Vladimirescu să apară ca un 
Mesia pentru a ne reda nouă înșine; 
Grigore al IV-lea Ghica şi Ioniță Sturdza 
sînt siliți să reieie o tradiţie politică și 
culturală aproape uitată. Adecă, pentru 
cine-și dă samă de ce spune și-și cîntă- 
rește afirmaţiile, a fost un secol din is- 
toria noastră, cînd am fost stăpîniţi, în 
toate ramurile, de alții, de un popor străin. 
O formă goală față cu Turci, Domnia, 
guvernul prin creștină, şi nu prin pași, 
ne-a deosebit numai de cele-l-alte po- 
poare balcanice. Și jet, care n'am preten- 
ţia de a servi altă cauză decât a adevă- 
ruluă, vă afirm că aceia ce ne-a distins 
de toţi vecinii noștri, ceia ce constituie 
un titlu de glorie și mîndrie, pe care 
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nime nu ni-l poate contesta, ie că, în 
mijlocul cuceriţilor de sabia Turcului, 
de spiritul cultural, mercantil și admi- 
nistrativ al Grecului, noi am rămas un 
popor trăindu-și viaţa sa proprie romă- 
nească, pe care nimic n'a întrerupt-o, de 
la voevozii medievali anteriori „descăle- 
cării“ pănă la Măria Sa regele Carol I. 

Deci, concepţia veche a secolului al 
XVIII-lea nare măcar scuza patriotismu- 
lui. lea ie şi falșă și umilitoare pentru 
noi. Dacă iea ar fi adevărată, titlul chiar 
al conferinții din această sară ar fi un 
non-sens, eticheta unei păreri: cultura 
romănească, în secolul al XVIII-lea? Dar 
noi am fi avut cultură străină în această 
epocă, cultura Grecilor cari ne stăpi- 
niait ! 


Oamenii cu spiritul melodramatic nu 
sînt, de regulă, metodici. Un fanariotofag, 
un Saturn istorie, lacom de a rupe cu 
dinţii ereaţiunile sale proprii, ar fi foarte 
încurcat, dacă i sar cere să-şi traducă 
în idei nete, legate între iele, frazele de- 
elamatoare si accentele patetice. Voii 
încerca să daŭ ieŭ sinteza concepţiii con- 
trare și să fixez diviziuni într'însa. Apoi, 
în fața fie-cărei din aceste diviziuni de 
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fantazie, voii pune constatarea ştiinţi- 
fică, veridică, ce trebuie să le înloeu- 
iască, 


Se zice: 

a) Că Domnii ieraii grecă; 

b) Că păstraii caracterul grec al fiin- 
ţii lor, că despreţul pentru ţara menită 
să-l îmbogăţească numai, pentru groso- 
laniă şi naiviă locuitori, îi înstrăina, de orï- 
ce naturalizare prin limbă și obiceiuri. Să 
fi fost Domn chiar și de zece ori în prin- 
cipate, cum a fost Constantin Mavrocor- 
dat, şi „Fanariotul“ tot Grec răminea, 
tot străin de noi. 

c) Că aceşti străini ireconeiliabilă şi ne- 
asimilabili ieraŭ lipsiţi, și de demnitate, 
şi de sentimente de familie, şi de senti- 
mente de umanitate, că, în inima lor 
veştedă, înfloriaii numai ambiția, de nu- 
anţă vanitoasă, şi, mai ales, lăcomia. Să 
fie Domni şi să aibă bani, cu preţul ori- 
cărei înjosiri şi oră-cărei crime. lerait 
maï presus de ruşine și la adăpostul 
blăstămurilor. 

d) Că iei aŭ reprezentat ultimul grad 
de umilire a ţerilor noastre faţă cu Turcii : 
Domni pe trei sait șepte ani, numiţi şi scoși 
după un chef al demnitarilor din Cons- 
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tantinopol, iei aŭ crescut cheltuielile țeriï 
tată cu Poarta în chip fabulos, aŭ vărsat 
toate veniturile principatelor în pungile 
Turcilor, chiar ale celor ce maveaŭ alt 
merit decît: calitatea de Ture; priviți ca 
robi de stăpînii lor, despoţii de clopot- 
niță trăiaŭ cu zilele în mînă, păreau că 
simt cum capul li se clatină la bătaia 
de vînt a unui capriciu turcesc; nici-o 
înjosire nu-i găsia prea mîndri pentru a o 
îndeplini. Prezenţa acestor fiinţe ticăloase 
în Curțile din Bucureşti și laşi iera pen- 
tru ţerile noastre ca o supremă injurie 
din partea Turcilor, cărora nu li mai 
puteam rezista. Oastea noastră ar fi dis- 
părut supt dînșii. 

e) Că iei aŭ tratat cu cea din urmă 
asprime pe boierii din ţară: i-ati umilit, 
i-ai prigonit, i-ai silit să treacă hotarul, 
li-at confiscat averile, i-ati tăiat după 
bunul lor plac. Boierimea pămînteană 
supt dînșii s'ar fi stins, sar fi corcit şi 
conrupt. 

f) Că în locul acelora cari ieraŭ stil- 
pii Statului” și apărătorii ţerii, diabolicii 
Greci ar fi adus drojdia Fanarului. Ori- 
cine a împrumutat pe Domn saŭ l-a slu- 
jit, într'o situaţie oricît de  injosită, 
lăsa să-și cerească barba la noi în țară 
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și punea ișlie de cea mai voluminoasă 
specie. Ispravnici şi membri ai Divanu- 
lui, dabilară, ieraii foştii rîndaşă şi cămă- 
tară constantinopolitani. Fie-care Domn 
venja cu droaia sa de clienţi, cari, ple- 
cînd la mazilirea patronului, exportaiu 
bogăţia terii. 

g) Că mănăstirile saŭ închinat atunci 
Locurilor Sfinte din Orient, că supt „Fa- 
narioți“ Pactolul călugăresc a început 
să curgă spre Răsăritul grec, că a- 
tuncă, pe Scaunele arhipăstoreștă ale ţe- 
rilor romine, arhipăstoră grecă sar fi 
instalat pentru a stoarce clerul şi a îm- 
bogăţi după moarte, conform obiceiurilor 
locale, pe moștenitorul natural al călu- 
gărimii, Domnul. 

h) Că, pentru a satisface lăcomia Gre- 
cilor de pe tron şi din jurul tronului, 
țara a fost supusă unei stoarceri siste- 
matice şi fără scrupule; că sa luat cît 
iea nu putea să deie; că, în perceperea 
dărilor strivitoare, agentul Domnesc a 
adaus mîncătorii proprii pe lîngă marea 
mîncătorie pe care o comitea Statul, că 
munții se umplea de hoţi, cari fugiaŭ 
de torturile zapeiilor şi ţerile vecine se 
împoporaii de fugari; că toţi aceşti bani 
udați de lacrimă treceaii în punga stă- 
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pînilor celor mari din Țarigrad, în a 
stăpînilor celor mică din Scaunele Dom- 
niii şi a lăcustelor funcţionăreștă; că te- 
rile noastre aŭ suferit în secolul trecut 
cea maï teribilă exploatare ce se poate 
închipui și că aŭ rămas lipite pămîn- 
tului. 

i) Că preuţii s'ai închinat lui Dum- 
nezeii de acum înnainte într'o limbă pe 
care n'o înțelegea credincioșii, în limba 
asupritorilor grecă; că dascălii romînă 
aŭ plecat din șeoli, unde nu s'a mai în- 
văţat decît limba elină și limba neoelină; 
că tipografiile aŭ scos de supt teascură 
cărți grecești; că nu s'a maï cetit în altă 
limbă; că limba de conversaţie a ajuns 
limba de la Curte şi romănește s'a vor- 
bit numai cu țăranul și sluga. 


Cine zice așa? 

Cronicarii, nu prea. lei fac o deose- 
bire de oameni cuminţi între Domni, și 
nu condamnă în masă, cum nu laudă în 
masă. Ura pentru străin, fiind-că ie străin, 
nu face parte din defectele adevăratului 
popor romîn. De altmintrelea, vom vedea 
eu câți străini şi cu ce fe/ de străini avem 
a face în această epocă. 
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Mai violenţă sînt călătorii apuseni, cari 
vorbese mai toţi cu ironie de fastul în- 
șelător al Domnilor, de situaţia lor în- 
josită faţă cu Poarta; cari-și bat joc, cu 
maă mult saŭ maï puţin spirit și tot atîta 
originalitate, de dezordinea în admi- 
nistraţie, de lăcomia slujbașilor, şi înfie- 
rează exploatarea nemiloasă a ţeranului, 
pe care-l arată abrutizat de mizerie, trăind 
în frica perpetuă a dabilarului venind să-l 
caute în bordeiele sale de supt pămînt. 
Dar aceiasi călători vorbesc de cultura 
admirabilă a cîmpiilor, viilor și livezilor, 
de bogăţia sămănăturilor şi turmelor, 
de răpegiunea cu care se întremează 
țara după războaie; cînd vreaii să facă 
o comparație, iei citează Burgundia, 
de pildă, care nu iera o Africă. Pentru 
a înțelege contrazicerile acestor călători 
cu ieï înşii și cu cronicarii, trebuie să 
ne gîndim totdeauna de unde vin oame- 
nii aceștia, ce idei de reformă domniaii 
chiar în Apus, ce nemulțămire cu gu- 
vernele. Putea să reziste un om cult 
din secolul al XVIII-lea ispitei dea face 
spirit voltairian și de a dovedi prin 
exemple luate diu ţeri îndepărtate influ- 
ența dezastroasă a „despotismului“ a- 
supra „popoarelor“? Domnul „fanariot“ 
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purta vina unei situaţii pe care n'o cre- 
ase iel și unei forme de guvern pe care 
şi Turcii o aflase în vremea capitulaţii- 
lor. Înnainte de a da crezare deplină 
unui călător occidental, trebuie văzut 
totdeauna cu cine avem a face: dacă 
omul nu ie un filantrop pănă la deni- 
grare, un amator de efect saŭ un para- 
ponisit. Cetirea descrierilor recente de 
călătorii prin Romănia ar face și iea mai 
precauți pe cercetătorii epocei fanariote. 

Dar arsenalul de căpetenie al inimi- 
micilor „Fanarului“ ie cartea lui Zallony, 
de unde tînguirile se pot culege cu a- 
bundenţă. Zallony şi-a propus să „reve- 
leze“ Europei pe Fanarioţi, să li deie în 
vileag infamia. le o carte foarte intere- 
santă cartea sa, scrisă cu o căldură care 
poate să înșele. Nu cunosc de ajuns, şi 
nu știti dacă se poate chiar cunoaşte, 
viața acestui fost doctor al Panarioţilot, 
care serie la Paris în 1824 contra stăpi- 
nilor pe cari nu înțelegem de ce i-a 
servit, dacă ieraŭ așa. Dar oare-care spe- 
ranţe înşelate de punerea Fanarioţilor 
în fruntea, revoluţii grecești ar explica 
poate o exagerare evidentă. Se poate a- 
firma, fără probabilităţi de greșală, că 
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avem a face cu un pamflet, ale cărui 
motive sînt încă ignorate. 


Să vedem acum realitatea lucruri- 
lor,cum iese din necontestabile docu- 
mente și din comparaţia izvoarelor nara 
tive. 

I. Domnii nu ieraŭ toți Greci, şi ie 
falș a se crede că pentru a fi cinev: 
Domn în principate trebuia să fie băşti- 
naş din Fanar sait trăitor în această ma- 
hală constantinopolitană. Nu calitatea de 
Fanariot determina numirea, ci faptul 
că mulți dintre Fanarioţi ocupaii sarcina 
de Mari-Dragomani, şi, fără a fi trecut 
prin această funcţie, nu se putea, după 
obiceiii, să puie cineva cuca pe cap. Cu 
Domnii din secolul al XVI-lea, Turcii 
fusese răŭ serviţi, din ignoranță a aface- 
rilor politice, cît și din lipsă de credinţă. 
Turcii tari n'aveaii nevoie de agenţi po- 
litică : iei ierai siguri că pot zdrobi în 
luptă pe adversarii, de ale căror intrigă 
nu se interesau. Turcii slabi din secolul 
al XVIII-lea, Turcii cari nu mai pot în- 
vinge decît prin escepţie, Turcii aceştia - 
sînt timizi, bănuitoră, îngrijiţi de ce plănu- 
iesc la hotare Nemţii, și mai ales, teribilii 
Ruși. Ghiaurul învăţat și inteligent, — 


Cultura romînă supt Panarioţi 67 


un Cantemir, un Brîncoveanu, — tra- 
dează, fiind-că nimic nu-l leagă de Mu- 
sulmanul decăzut; Ghiaurul ignorant și 
greoiii nu poate urmări urzeala uneř coa- 
liţii sait pregătirea unui războiii. Turcii 
însă aŭ la îndămînă oameni dibacă, pe 
cari situaţia lor de tălmaci ai Divanului 
i-a pus în curent cu grijile, interesele și 
primejdiile Împărăţiiă. Iei sînt mai strîns 
legaţi de stăpînii lor, căci ce ar putea 
face fără dînşii? Un Brîncoveanu va fi 
Domn și supt Austriacă, prăbuşească-se 
vre-o-dată puterea turcească asupra eri ; 
Cantemir nu se teme de o victorie a 
Ruşilor, supt cari va păstra Scaunul, și 
încă în condiţii mai bune. Iei sînt boie- 
rii localnici, autohtoni, cu simpatii în 
țară, anterioare Domniii, cu numeroase 
rude. Fostul Mare-Dragoman ieste ceva 
numai prin sprijinul turcesc: de ie pă- 
mâîntean, nu însemnătatea sa în ţară l-a 
ridicat la Domnie, ci funcţia pe care a 
ocupat-o în Constantinopol. Ideia guver- 
nului prin Mari-Dragomani iera foarte 
ingenioasă și plină de simţ politic, de și 
Turcii aŭ numit poate pe Neculai Ma- 
vrocordat, întăiul „Fanariot“, fără inten- 
ție de a inaugura un noŭ sistem, ci din 
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dorința de a acorda o răsplată Exaporitu- 
lui, tatăl acestui Domn. 

Rominii nu puteai să fie Mari-Drago- 
mani? Fireşte că da. Un capu-chihaie 
deștept, cunoscător de limbi europene, in- 
sinuant şi știind să facă sacrificii, și iată 
un nume străin pe lista Vel-Terzimani- 
lor. Racoviţeştii, cari și-ati menţinut, situ- 
aţia de dinaşti români, aŭ dat un dragoman; 
lenachi Calimah, „moşănașul“ Ion Calmă- 
şul din Cîmpu-lungul Bucovinei, se suie 
pe această seară la Domnia Moldovei. În 
epoca fanariotă aŭ domnit însă trei Ra- 
coviță şi patru Calimahi. Alăturea cu 
dînsi, numaï șese familii greceşti aŭ dat 
mai mulți Domni: avem şese Mavrocor- 
daţi, patru Ghica, patru Suţu, doi Ipsi- 
lanti, doi Carageă şi doi Moruzi. Domnesc 
singuratecă un Mavrogheni, fost dragoman 
al Marinei, ceia ce iera escepţional, şi un 
Hangerli. Și, încă, una din aceste familii 
iera Albaneză de origine și așa de ro- 
manizată prin Domnii anterioare, în. se- 
colul al XVII-lea, că abia poate fi nu- 
mită străină, alta, Caragea, iera Ragu- 
zană, o a treia, Suţu, bulgară. „Fanari- 
oți“ de origine ieraii numai Hangerliii: 
Mavrogheni iera din Arhipelag, Ipsilan- 
ţii venise din Trapezunt, ca şi Moruzii, 
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și Mavrocordaţii ieraŭ din insule. Că 
ieraii grecizaţi, ea limbă de convorbire; 
și cei de altă origine, ie sigur; dar gre- 
ceasca iera limba internaţională a Im- 
periului otoman, limba cultă, de şcoală 
şi de salon, şi iea se vorbia, de sigur, 
la Curtea multor Domni din secolul al 
XVII-lea. 

Deci: nu toți Domnii ieraŭ Greci, nu 
toți „Fanarioţii“ ieraŭ Fanarioţă; şi nime 
nu ajungea Domn fiind-eă iera Grec şi 
Fanariot. 

Și, pe urmă, nu trebuie să uităm că 
Despot a fost Grec, că Vasile Lupu iera 
un Arnăut grecizat, că familiile Duca și 
Cantacuzino ni-aŭ venit de peste Dună- 
re, ea și Ghiculeştii. Radu Mihnea, cres- 
cut la Veneţia și Constantinopol, Ale- 
xandru Iliaș şi chiar cîţi-va Domni din 
secolul al XVI-lea nu ieraŭ mai puţin 
grecizaţi decît Calimahii şi Racoviţeştii. 
Şi Grecii şi grecizaţii pe tron sînt un 
lucru vechii; noŭie ceva: guvernul prin 
foștii Mari-Dragomani, un lucru care are 
consecinți, şi vom vedea consecinţile a- 
celea. 


II. Grecii nu ieraŭ neasimilabilă ; din 
potrivă. Mulţi Ghiculești aŭ luat Ro- 
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mînce, ca și mulți Moruzi și Mavrocor- 
daţi. Numele sînt înșelătoare: adesea o 
etichetă veche care nu se mai potriveşte 
cu sîngele din vinele denumitului. Se 
putea apoi ca limba mamei să fie străină 
copilului, ca fiul unei pămîntence să fie 
grec ca şi numele săii, se putea să aibă 
pentru noi acel despreţ și acea lipsă de 
simpatie, care sînt o închipuire ? Dar, şi 
fără aceasta, singur faptul numirii ca 
Domn făcea pe Grec să ni înveţe, de 
multe ori cu plăcere, limba. Dacă, la în- 
ceputul Domniii sale, s'a putut reproşa 
lui Neculai Mavrocordat că nu se poate 
înțelege cu tînguitorii la Divan, a de- 
prins îndată romăneșşte, și elenistul, care 
zice din purism „Sciţi“ Tatarilor, nu se 
sfiește a spune, într'o scrisoare particu- 
lară, către alt Grec, că cetia cronicile 
noastre, alăturea cu Aristotel, Platon şi 
Pindar, şi urmăria, mișcat, soarta schim- 
bătoare a celor puternici, oglindită în 
iele. Cronicarul se miară de ușurința cu 
care Grigore Ghica al II-lea, un tînăr 
inimos și vesel, a învăţat limba terii 
peste care domniă. lenachi Calimah seria 
frumos, pe romăneşte, acasă la dînsul, 
în patrie, rudelor din Moldova. Domnul 
moştenise de la predecesorii simpli aï 
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timpurilor vechi datoria de a judeca ţara 
la Divan iel însuşi: se putea să nu simtă 
nevoia neapărată de a cunoaşte limba 
terii pentru a da dreptate fără greșală ? 

Deci: Domnii grecă ştiait romăneşte şi, 
cei învăţaţi chiar, ni despreţuiaii litera- 
tura, mai puţin decît unele capete ușoare 
de astăză, înnebunite de o cultură stră- 
ină. Iera un Grec Conachi, cel mai în- 
semnat, liric romîn din epoca fanariotă 
un Grec pentru cine se opreşte la co- 
modul semn de recunoaştere “al nu- 
melui. 


INI. La acuzarea a treia, privitoare la 
caracterul „Fanarioţilor“, la lipsa de no- 
bleţă în natura lor, se poate răspunde 
prin patru nume: Neculai Mavrocordat, 
Constantin Mavrocordat, Grigore Al. Ghi- 
ca și Alexandru I. Ipsilanti. Cel d'intăiă, 
omul învăţat, pe care-l preţuieşte un Le 
Quien, lăudîndu-i peste măsură opera 
de morală, Despre datorii, Iep xodnyóyv- 
zwy!), nu ie numai un om cult, ci o natură 
aleasă. A putut fi aspru dese-ori, „straş- 
nic“, cum îi zic cronicarii, a vărsat sînge 
în întăia sa Domnie munteană, dar gîn- 
diți-vă în ce împrejurări domniă omul 
acesta. Venise într'o ţară, unde doi Domni 
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pe rînd trădase, Brincoveanu și Ștefan 
Cantacuzino — şi, teribil exemplu pen- 
tru dînsul, capetele lor căzuse. Austria- 
cii ieraŭ în războiii cu Poarta, şi boierii 
aşteptaii pe husari ca pe niște îngeri de 
mântuire ; străin, iel iera persecutat de 
denunțările pămîntenilor, cari ar fi să- 
mănat neîncredere în inima celui maï 
puţin bănuitor dintre oameni. În Moldo- 
va însă, a fost un Domn extraordinar: 
nelacom, drept, muncitor; „mojicii“ gă- 
siaŭ ascultare la dînsul, în ciuda bo- 
ierilor ; răscumpăra oameni de la Tatari, 
înşela pe Turcă pentru a scăpa pe ai săi 
la judecată, făcea sate și tîrguri; dădea 
socoteli, iel care ar fi putut să se scu- 
tească de iele. „Și ieraii veseli toți pă- 
mântenii, mulțămind lui Dumnezeu că 
ni-a trimis Domn bun şi milostiv, că 
iera liniște mare și pentru dări şi de caă 
de olac; nime boul omului saŭ carul sait 
pînea să iea cu sila la jieniţă, cum luaii 
la alţi Domni; ba. Sta Tîrgul Făiniă iezit 
de pîne din toate părţile: ieftinătate și 
bielșug în toate bucatele; numai mîncă- 
torii aveati voie rea, că nu puteai mînca, 
ca în zilele de 'nnainte, [ale] altor Domni“. 
Constantin Mavrocordat samănă cu tatăl 
său: ie un om cult, cu reputaţie euro- 
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peană ; un „filozof“, care se gîndeşte şi 
la alt ceva decît o administraţie aducă- 
toare de profit. În amîndouă principa- 
tele, iel a introdus o ordine în guvern ; 
forme administrative nouă, care aŭ pre- 
cedat pe ale Regulamentului organic. 
Şerbul a devenit liber, mulțămită lui, 
care, prin măsuri gradate şi chibzuite, 
a pregătit marele act, de emancipare, din 
care bătrînul Laurian făcea cu dreptate 
unul din punctele de despărţire ale is- 
toriii neamului nostru?). Grigore Ghica, 
prin modestia sa, care ie o dezminţire 
acuzărilor de lux conrupător aduse Fa- 
narioților — Domnul apăru la Divan în 
haine de postav prost, pentru a da ast-fel 
o lecție risipitorilor săi Curteni —, prin 
iubirea sa de lumină, de regularitate în 
guvern, prin îngrijirea sa pentru pro- 
gresul economie al ţerii, merită un loc 
de onoare printre Domnii noştri din ori- 
ce vreme. Na murit pentru Bucovina. 
dar nică Petru-hareş nu sa sîrguit să 
scoată pe Turcă din Basarabia. Însă a 
făcut o fabrică, școli, clădiri ; și-a dat și 
iel o parte din lista sa civilă, din „venitu- 
rile domnești“, pentru plata dascălilor 
publică: a fixat lefurile funcționarilor. și 
li-a orînduit veniturile. Actele sale de 
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cîrmuire arată o natură bună, un om de 
ordine şi un spirit reformator. Alexan- 
dru I. Ipsilanti a oprit emigrarea, a adus 
iel străini în țară, prin ispita privilegii- 
lor de bir și a unei administrații pro- 
priš, a regenerat învățămîntul înnalt în 
țară, a adunat în jurul săŭ învățați de 
orï-ce limbă, a dat 'Țerii-Romăneşti un 
cod și a făcut din Bucureştii ruinaţi un 
oraș locuibil. Toți patru aŭ fost incom- 
parabil mai buni decît ordinarele naturi 
care sînt Racoviţeştii, şi, coborîndu-ne 
întrun trecut pe care-l scoatem ca o 
mustrare înnaintea „Grecilor“, mai buni 
decît o fiară sîngeroasă ca Mircea-Cio- 
banul, un om crunt de sînge ca Lăpuş- 
neanu, nişte lacome individualităţă şterse 
ca predecesorii lui Mihay-Viteazul. Fana- 
rioţii ieraŭ nişte oameni cu creştere în- 
grijită, cu o lectură oare-care, şi lucru- 
rile acestea nu-i putuse lăsa neschim- 
baţi. le admisibil apoi ca persoane apar- 
ținînd unor familii deosebite, cu însușiri 
intelectuale și morale deosebite, să fie 
prefăcute în exemplare ale aceluiaşi tip 
monstruos de Cezari ai decadenţii nu- 
maï prin viaţa în acelaşi mediu, prin lo- 
cuirea în acel Fanar unde se aduna tot 
ceia ce Grecia dădea mai deosebit ca 
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oameni de afaceri, toate capacităţile po- 
litice ale lumii elenice? Avem multe seri- 
sori de la aceşti principi, dintre cari 
nică-unul n'a meritat numele de Cel-Răii, 
scrisoră care nu ieraŭ menite să fie pu- 
blieate şi nu cuprindeaii deci nimic silit 
și prefăcut; avem scrisori către prieteni 
de la Mavrocordătești și Ghiculeștă, avem 
serisoră de familie de la Ienachi Cali- 
mah: ori-ce om cinstit şi bun le-ar putea 
iscăli tără a sta pe gînduri. 

Deci: dacă ar fi absurd a reabilita pe 
I. Carageă saŭ pe Hangerli, ie tot aşa de 
lipsit de sens a confunda pe toți Dom- 
nii secolului trecut în aceiași înfierare, 

-— pe care majoritatea lor n'o merită. 


lV. Epoca fanariotă n'a fost o epocă 
de glorie pentru noi şi nică o epocă de 
traii respectat. Sai decapitat Domni: 
Grigore Calimah şi Neculai Mavrogheni, 
alții aŭ fost înjunghiaţi la reședința lor, 
ca Grigore Ghica şi Hangerli; Domni 
mazili aŭ plătit cu viaţa vinovăția unei 
rude, ca bătrînul Al. Ipsilanti. S'a dom- 
nit puţin : trei ani la început, şi mai pū- . 
țin decît atita, șepte ani de la hatul din 
1802. Cererile Turcilor aŭ crescut con- 
tinuii, pănă cînd iele s'au lovit de îm- 
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potrivirea Rușilor, cari-și pregătiaii Ori- 
entul creştin pentru cucerire. În focul 
concurenții pentru tron, Domnii înșiă aŭ 
oferit sume mai mari, pe care Turcii le- 
äŭ privit, fireşte, ca normale ; cadourile 
aŭ crescut, supt felii de felii de nume, 
pentru sărbătorile mari ale Islamului : 
Bairam, Ramadan ; pentru înnalții dem- 
nitari : Marele-Vizir, Aga lenicerilor, Ha- 
rul şi locoţiitorul acestuia, Calga: muca- 
relul a devenit un obiceiu și un obicei 
împovărător. Tiranizat de Turcă, supra- 
veghiat, în ultimele timpuri, de agenţii 
Puterilor străine, Domnul „fanariot“ face, 
maï ales Apusenilor, o impresie rea. 
Insă nu trebuie să dăm drumul ima- 
ginaţiii în această direcție. Acest „bei 
din Fanar“, acest „rob al Turecilor“, ie 
uns de patriarhul ecumenic, de şeful 
creștinătății ortodoxe, în Constantinopol. 
Iel defilează călare pe stradele capitalei, 
cu suita sa de boieri și slujitori, şi mu- 
zica, Sultanului îl petrece ca pe Caima- 
camul Vizirului. Alaiul numeros cu care 
se. îndreaptă spre ţară ie un alaiŭ Dom- 
nese; conacurile sînt mică tabere. Te 
primit în principatul, peste care ie che- 
mat să stăpînească, cu onorurile ce se 
dădeaii Voevozilor de odinioară. Intra- 
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rea sa în capitala terit ie frumoasă și 
impune; ceremoniile timpului sînt foarte 
strălucitoare, ea şi în pomposul secol 
al XVII-lea. Tot ceremonialul Curţii din 
Stambul, organizată după vechile norme 
și deprinderi bizantine, ie strămutat în 
Bucureşti şi Iaşi, și străinii cari rîd nu 
cunose Orientul. O mulţime nesfirşită 
de slujbaşi şi demnitari, reproducere 
fidelă a celor din capitala Imperiului, în- 
cunjură pe Domn și-l izolează. La Divan, 
în mijlocul boierimii, care-l ascultă şi se 
teme de dînsul, îl respectă chiar une- 
oră, Domnul face încă o figură bună. 
Tunurile salută momentul cînd iel sărută 
crucea la Bobotează și Înviere; ceasul 
cînd. Voevodul se retrage pentru odihnă 
ie anunţat; solemn de un slujitor, de la 
fereasta Curţii, şi nime nu cutează a-i 
tulbura repausul. 

O armată de ţară serioasă nu exis- 
ta la începutul epocei fanariote. Cam- 
temir a avut ambiția de a se lupta 
cu ostaşi moldoveni în oastea nou- 
lui săii suzeran, Petru-cel-Mare. În 
jurul săi n'a văzut însă trupe. / 
trebuit să împartă lefi ostașilor volnici 
şi să constrîngă prin ameninţări de 
confiscare pe ‘boieri şi breslele. Aŭ 
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venit; 2.000 de oameni. Supt „Fanarioti“, 
sa putut organiza, cu slujitorii, mazilii 
și populaţia de graniţă, o expediţie contra 
Tatarilor. Arnăuţii „cu fel de fel de ar- 
me și floră în tot chipul la straie“, în- 
drăzniaii să se bată cu Turcii, cari voiaŭ 
săi despoaie. La un loc, rămăşiţele de 
corpuri, amintirile istorice care ieraii 
panțirii, vînătoriă, plăieşii, Cazacii, dră- 
ganiă, seimenii roşii și verză, cu chivere 
negre, darabaniă, lefegiii, roșii, fustașii, 
aproziă, adunaţi supt căpitanii, sotnicii, 
chehaii, ceauşii, bulubaşii, odabaşii lor, 
cu stegarii, trîmbaciă, doboşerii, surmaciă 
şi fluierașii, puteaŭ da o iluzie de ar- 
mată. Ieraŭ servicii publice, care trebuia 
îndeplinite de oameni înarmaţi, și aceștia 
aŭ existat. O forță militară provocătoare, 
o oaste pentru războiii se închega şi iea, 
cînd Poarta se bătea cu vecinii şi Dom- 
nii se nemeriait credincioși. Mihai Raco- 
viță şi Mavrogheni sait bătut cu Nemţii. 
Constantin Ipsilanti a înrolat pentru Ruși 
în 1808 trupe de ţară, care purtaii cifra 
sa pe „pantelire“ şi chivere. 

Forme, dacă voiţi, forme goale, dar 
Turcii le vedeai; şi, cînd realitatea ie 
prea nepotrivită cu aparențele, acestea 
bat la ochi și sînt înlăturate, 
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Dar chiar ca situaţie reală. Domnul a tre- 
buit să fie Mare-Dragoman ; are prieteni 
şi îndatoriți la Constantinopol, cari-l 
sprijină şi sînt devotați: cutare Mare- 
Vizir a fost calemgiul de supt ordinele 
Grecului de pe tron. A adus servicii 
diplomatice Imperiului, și i se ţine samă 
de dînsele. Te un om cunoscut în Cons- 
tantinopol, un funcționar otoman con- 
siderat. În principate, iel are sarcină de 
Stat; de la dînsul, ştii maï ales Turcii 
ce se petrece în Europa: iel poate îm- 
păca pe stăpîniăi săi cu o Putere euro- 
peană şi-i poate strica cu dînsa, după 
nuanţa ce dă informaţiilor sale, mai cre- 
zute decît ale ambasadorilor ţerilor 
amice. Vecinii aŭ nevoie de dînsul și-l 
cultivă, cînd ie un om capabil: cu cîtă 
cruțare a fost tratat Neculai Mavrocordat, 
prins de Imperiali ! I se zice „Alteță“, și 
regele Prusiii serie personal lui Grigore 
Ghica, răspunzînd prin daruri darurilor 
sale. Alt Grigore Ghica ie negociator 
de pace între Turcia, Austria și Rusia. 
Cum am spus, decît în secolul al XVI- 
lea, la sfîrșit, ie mai bine acum. 

Însä de sigur nu, față cu secolul al 
XVII-lea, faţă cu Domnii de țară din 
acest secol, față cu patronii Orientului 
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creştin. Și cauza scăderii ie următoarea : 
Vasile Lupu iera aproape un Grec, şi 
Ipsilanti ie și iel un Grec. Pe ambii 
Poarta- supără cu cereri de bani; ambii 
atîrnă de dînsa. Numai cît, Vasile a fost 
boier, şi încrederea ţerii l-a ridicat pe 
Scaun; în dosul situații sale ie voinţa, 
pămîntenilor, sait măcar a boierimiă, de 
a-l avea ca Domn. Ipsilanti ie Domn 
fiind-eă l-ai numit Turcii, şi Pureii l-ati 
numit fiind-eă a fost Mare-Dragoman. Și 
aceasta-l pune într'o situație de inferio- 
ritate, ca demnitate a funcţii, nu ca si- 
tuație personală, și față cu Grecii țari- 
oradeni din secolul precedent. Ipsilanti 
ie un funcționar ture înnaintat, şi aceasta ie 
grav. Domnia fusese înnainte ceva de 
sine stătător, fără legătură cu ierarhia, 
otomană: acuma,ie o seară din această, 
ierarhie. Înnainte, Domnia și vre-un rang 
turcesc ieraŭ lucruri ireductibile ; acum 
comparăţia se poate face, şi se face. Voe- 
vodul din principate ie mai mare decît 
paşa cu un tuiŭ, mai mie decît cel cu 
trei. I se daŭ două coză împletite la nú- 
mirea sa, steagul de Domnie ie steagul 
sangiacilor, i se pune în cap, ca oră-că- 
rui paşă, boneta de postav alb a lenice- 
rilor, ie agregat la această miliție’). Cînd 
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iutiubuiulum-paşa, superiorul săi cu treï 
tuiură, îl vizitează, iel se coboară de pe 
cal şi-i sărută piciorul ; clopotele din 
orașul unde se oprește acest pașă nu 
sună, cât stă iel acolo, nică toaca nu bate. 
Autoritatea Domnului ie anulată de 
prezența unui mai mare de cît dînsul. 
În dreptul publie otoman, scăzusem ; 
fără a fi provincii, principatele ieraŭ lo- 
cuite de raiele și aveai în frunte dregă- 
tori creștini aï Imperiului turcesc. Regu- 
lamentarea Domniiă prin actul din 1818 
a tost cea mai gravă atingere adusă 
drepturilor noastre: numai trei familii 
puteai avea sarcina de dragomani aj 
Marinei, ai Porții și Domnia, succesiv ; și 
norme se fixaii pentru funcționarea re- 
gulată a acestui sistem de înnaintare. 


. V. Grecii waŭ tratat. răŭ. pe boierii de 
țară, şi nu. puteaŭ să-i trateze ast-fel. 
Încă de la întăiul „Fanariot“, Neculai 
Mavrocordat, boierii de ţară aŭ încunju- 
rat Scaunul- Domnului ţarigrădean. Unul 
din sfetnicii săi mai ascultați, iera cel 
mai învăţat boier moldovean al timpului, 
Neculai Costin: îl avea, spune cronica, 
„întru deosebită dragoste și socotință“. 
În tot secolul al XVIII-lea, a fost o sin- 
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gură Domnie sîngeroasă, a luă N. Mas 
vrocordat, în Țara-Romănească, întăia 
oară, şi încă trebuie să ținem samă, cum 
sa spus, de pirile boierilor rivală, de in: 
trigile cu Austriacii, de răspunderea ce 
apăsa asupra Domnului în timp de răz- 
boii. Cînd, supt C. Moruzi, boierii Bogdan 
şi Cuza aŭ fost tăiați pentru trădare; 
Domnul lucrează cu frică și sfială; exe- 
cuţia se face grăbit; trupurile sînt în- 
mormîntate în pripă, „ca nime să nu 
simtă“. Stăpînă, după obiceiul locului, peste 
viaţa oră-cărui supus, fie şi boierul cel 
maï falnie al ţeriă, „Fanarioţii“ n'aŭ făcut 
uz de această putere a lor. Boierii waŭ 
fost uciși, şi nică măcar surguniţi. Se 
exilaii singuri, ca probă de nemulță- 
mire, ca mijloc de presiune asupra Por- 
ţii, pentru a avea alt Domn sai asupra 
Domnului, pentru a căpăta un post sait 
o favoare. Pribegilor din alte timpuri li 
se lua de sigur toată averea, li se închi- 
deaii și pedepsiaii rudele: cu greŭ ar fi 
putut iei să se întoarcă fără teamă supt 
aceiași stăpînitori. Supt,„Panarioţi“, exilați 
de bună voie sînt atrași înnapoi prin acor- 
darea dorinţilor, prin satisfacerea poftelor. 

Căci, pe acest timp, raiaua ie mult ți- 
nută în samă de Sultan. Supt Brînco- 
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veanuü, Domnulputea face ori-ce în mar- 
genile Statului săi; Poarta ştia numai 
să constate răspunderea regulată a tri- 
butuluï și sosirea deasă a darurilor. Le- 
gată maï strîns de Împeriu în secolul al 
XVIII-lea, țara ie privită de Turcă, dacă 
nu cu bunătatea părintelui, cel puţin cu 
grija prudentă a exploatatoruluii intere- 
sat. Nemulţămirea aduce pribegirea; mo= 
şile naŭ braţe; turmele se ascund în 
munţi; sătenii se împrăștie. Dar aceasta 
ar fi fost o catastrofă. Ardealul ie al 
Germanilor, Tataria va fi mînă a Ruși: 
lor, în Egipt, stăpîniă sînt beii mamelucă ; 
Principatele nu trebuie despoporate prin 
apăsare, căcă atunci de unde vor veni 
grînele pentru hrana capitalei, pentru 
tainurile Seraiului, pentru porţiile Teni- 
cerilor, de unde oile chwirgic, de unde 
caii spahiilor, silitra pentru praf, lem- 
nele pentru corăbii, mierea, ceara, untul, 
grăsimea, și cîte altele, pe care ţerile le 
daŭ pe preţ mic sait ca darură în natură? 
Grînarul, chelerul Împărăţiii, trebuie ţinut 
bine, gospodăreşte, pentru ca Stambulul 
să fie sătul și liniştit. Print” un șir de 
consecințe, o supărare boierească în lași 
saii București, o nemulțămire populară, 
poate da jos pe un Sultan. 


34276 7 
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„De aceia, boierii sînt respectaţi, poate 
mai mult decit Domnii. Arzurile, peti- 
tiile lor, sînt cetite cu sfințenie și cre- 
zute; deputaţii cari se înfăţişează cu ro- 
gojina aprinsă pe cap în calea Sultanului 
nu sînt înlăturați nici-o-dată. Raiaua ie 
cinstită, credincioasă, și peste măsură de 
utilă. Arzul ie nu numai un eveniment 
pentru principate şi Domnii lor, dar pro- 
duce emoție la Constantinopol. Grigore 
Calimah pune biruri prea mari; boierii 
ieii hotărîrea obișnuită, cu efect sigur: 
„numai să facă arzul la Împărăţie Și să 
fugă la Tatari“. Capuchihaiaua Domnului 
pîrît, auzind vestea tînguirii, rămîne „ca 
un mort“. Și, ceia ce ie mai important, 
cronicarul adaugă: „Iară și Împăratului 
îi intrase în inimă ea un cuiii acest arz, 
și păzia vreme“. Domnul se clătina. 
Alt exemplu. Constantin Hangerli, Domn 
în 'Țara-homănească, își făcea răŭ dato- 
ria de „chivernisitor“ ; își înstrăina prie- 
tenii turcă şi apăsa țara. Iel ie tăiat în 
Bucureşti de trimesul Sultanului, care 
proclamă, în auzul poporului: „lată cî- 
nele care a mîncat raiaua împărătească.“ 
Boierii nai fost decă prigoniţi, şi iei 
Sai păstrat, nu întrun tund de ţară, ca 
mazili obscură, ci în lumină vieţii ofi- 
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ciale; ca mari boieri aă patriii. Prin 1802-6; 
Naum Rîmniceanu înseamnă, într'o epi- 
fonemă grecească, închinată deţinătoru- 
luă momentan al puterii, Alexandru Mo- 
ruzi, principalele neamuri ale Ţerii-Ro- 
mănești şi Banatului. leraii : Brîncovenii, 
Ghiculeștii, Racoviţeştii, Moruzii, Văcă- 
reştii, Dudeştii, Cerneștiă, Filipeştii, Ore- 
țuleștiă, Pălcoienii, Drăgănești şi alte 
un-spre-zec6 „case“, între care aflăm, 
ca Greci, numai pe Guliand. lar, în Ol- 
tenia, cronicarul înşiră nouă familii romă- 
neşti fruntașe și numai o singură „casă“ de, 
Greci: a lui Farfară. Grigore Calimah, 
în a doua Domnie, dă caftane următorilor 
boieri moldoveni: Lupu Balş, Ioniță 
Paladi, Ioniță Sturdza, Costachi Razu, 
Iordachi Alistarh, Milu (Francez), Costachi 
Bibică, Arghiri Bostangiul, Calmăş Cîr- 
nul, Caragea, Cuza, Mavrocordat gi Dumi- 
traşeu Capolan: trei Greci siguri și zece 
pământeni. Supt un hrisov allui Alexan- 
dru Moruzi, din lanuar 1796, sînt iscăliți 
nouă boieri munteni: Brîncoveni, Vă- 
căreşștă, Filipești, Floreşti, Creţuleștă, și 
un Caragea, un Manu, un Damaris, un 
Lucachi, ale căror nume singure nu echi- 
valează cu o patentă de străinătate. 
După spusele detractorilor dar, sai în- 
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şelaţilor, vă așteptați să găsiți pe cobo- 
rîtorii boierilor de odinioară în temniți, 
la ţară saŭ peste hotare; i-aţi văzut ser- 
vind un regim, care nu-i înlătura de la 
putere şi nu putea să-i înlăture. 


VI. Cum aţi observat, Grecă ieraii, și 
acte oficiale ale Porții declară că boieriile 
se împart între ici şi localnici. Dar nu 
ieraii mulți, şi nu ieraŭ vulturii ‘de pradă 
:e-și închipuie cineva. „Feneriul“ nu 
rămînea pustii, cum vrea să ne convingă 
cronicarul Mustea; analele însamnă la 
Grigore Alexandru Ghica, cum că a ve= 
nit cu Greci puţini, iar la Matei Ghica 
se spune că avea cu sine „boieri greci 
de treabă“. În Sfat, nu i-am văzut cople- 
şind pe ai noștri. Cînd vre-un Domn 
venia prea bine încunjurat de Constan- 
tinopolitani, Turcii îi atrăgeaii atenţia că 
nu ie permis. 

Sar putea crede că iei ocupaii func- 
ţii mai puţin măreţe, dar mai mănoase, 
şi s'a afirmat că ispravniciă ieraŭ pe ju- 
mătate aleși dintre dînșii. Dar știm că 
ispravnicii lui Constantin Mavrocordat 
ieraii mazili, clasa pe care Domnul o 
încărcă de binefaceri şi care iera curat 
romănească. Dar avem o listă de isprav- 
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nică rusească (inedită) din 1770. Ruşii păs- 
traiiaparatuladministrativ, pe care-l aflaŭ, 
decă ie probabil că lista noastră cuprinde 
pe guvernatorii de districte numiţi supt 
Constantin Mavrocordat. Sînt trei-zeci și 
patru de Romîni şi cinci Greci! 

Și apoi Grecii nu exportaii averea ţe- 
riă. Clientela Domnilor mazilă iera, de 
sigur, mai mică decît a acelor ce veniaŭ 
în Scaun. Căsătoriți cu pămîntence în 
mare parte, ieă rămîneaŭ, se asimilaii pe 
încetul cu boierii pămîntului, formaŭ o 
singură clasă biglotă, știind romăneşte, 
dar vorbind între sine maï bucuros gre- 
cește. Sint Greci de aceştia, cari fac parte 
din cele mai bune cuceriri ale neamului 
nostru, și, amintind descendenților lor 
o origine de care naŭ să se ruşineze, 
li se face o injurie nemeritată, +). 


VII. Nică-un Domn fanariot na dat 
clerului grec atîţia bani ca Neagoe Ba- 
sarab, care a domnit la începutul seco- 
lului al XVI-lea. Pămîntenii din epoca lui 
Matei Basarab şi Vasile Lupu aŭ adunat 
la poeloane mai multă călugărime gre- 
cească decît toți Fanarioţii la un loc. Cele 
mai multe mănăstiră aŭ fost închinate 
Locurilor Sfinte înnainte de secolul al 
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XVIII-lea. Domnii din acest timp ieraŭ 
prea strîmtoraţi, prea mult li se cerea 
de Turc, pentru a înnădi pe conaționaliï 
lor din cler. Paşa ture mînca pe vremea 
lor merindea patriarhului grec saŭ sirian. 
Clerul de mir a rămas romănese; un 
felii de popi-ţerani modeştă și ignorant, 
săracă pănă 'ntratita că făceaii boierescul 
şi slujiaii în opincă. Episcopi și mitropo- 
liţi greci aŭ fost mulţi, dar nu cea mai 
mare parte, în Țara-Romănească ; în Mol- 
dova, a fost numai un mitropolit străin : 
Nichifor. În acest din urmă principat, cle- 
rul de ţară se apăra cu energie contra 
încălcărilor şi intruziunilor greceşti. De 
alt-fel, asemenea încălcări și intruziunï 

nu ieraŭ patronate de Curte: acel care 
` a înlocuit la mănăstiri pe lumareţii iero- 
monahi cu preuţi de mir, deci romîni, a 
fost Constantin Mavrocordat. Şi oare nu 
ieraŭ destui clerici greci, doriți de locuri, 
în suita foștilor Dragomani? Tara nu tre- 
buia supărată, şi iea se grupa de la sine 
în ajutorul arhiereilor de aceiași limbă. 


VIII. „Fanarioţii“ aŭ fost victimele unei 
situaţii imposibile; aŭ plătit fatalitatea si- 
tuaţiii acesteia prin reputaţia lor. Domnii 
din secolul al XVIII-lea naŭ fost nişte 
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hoţi fără scrupule. Apoi, birurile grele 
aŭ trebuit să le puie, fiind-eă sarcini 
grele apăsaii şi asupra lor. În sfîrşit, 
țara n'a fost dezbrăcată sistematic și rui- 
nată normal. 

Turcul nu plătește impozite, fiind-că 
ie drept-credincios; cel ce se turcia scăpa 
de capitație. Statul otoman își trăgea 
deci hrana din următoarele venituri: 

a) Capitaţia creştinilor supuși; venit 
nesigur și împuţinat de mîncătoriile pa- 
şilor; 

b) Vămile; 

c) Tributul creştinilor cu capitulaţii 
saŭ învinșilor: Ardealul, Moldova, Țara- 
Romănească, Ungaria, Polonia, Crimeia; 

d) Produsul cuceririlor și victoriilor. 

În secolul al XVIII-lea însă, Turcii sînt 
în plină decadenţă. Ardealul ie al Împă- 
ratului, Tatarii cad supt Ruși; Ungaria 
nu mai dă tribut. Egiptul îndeplinește 
rare ori sarcina de cheler al Constanti- 
nopolei. Provinciilesînt revoltate, şi paşii, 
pe timpul luă Pasvan-Oglu şi Alide la Ia- 
nina, daŭ ce voiesc ici. Războaiele cu Euro- 

-penii, Ruși, Austriacă, Veneţieni, Franceji, 
cu. cei dintăiii mai ales, sînt aproape con- 
tinue, și, mîntuindu-se mai mult cu în- 
frîngeri, nu se mai scot nică cheltuielile. 
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De unde a ieşit că noi am purtat pe 
umeri tot Statul suzeranului, că nevoile 
publice și private ale Tureilor le-am în- 
deplinit noi. PFanarioţii ieraii responza- 
bilă pentru curgerea regulată a venituri- 
lor. Nu ne-ai apăsat anumiţi oameni 
saŭ un anumit popor, ci cauze neînlătu- 
rate și fatale aŭ adus apăsarea noastră. 

Ie un lucru sigur că Fanarioţii nu ieraŭ 
extraordinar de bogaţi, că veniturile Dom- 
niii, pe care le păstraii, nu-i umpleaii de 
aur. Trăiaŭ, ceă mai mulți, modest: Gheor- 
gachi ni spune că abia se daŭ două 
mese Domnești pe an. În Constantinopol, 
buretele iera stors și restituia banii, prin- 
trun proces saŭ prin emulaţia unei com- 
petiții la Tron. Pentru acei ce nu fugiaii 
în „Europa“ saii la Rusi, folosul Dom- 
nii se mărgenia la traiul bun şi satis- 
facerea, de vanitate din București și lași. 
Dacă ieraii bogaţi, de ce împrumutaii la 
o nouă luptă pentru Scaun? 

Țeranul nu iera fericit, de sigur, dar 
nu ie fericit nici astăzi, și n'a fost fericit 
nică în Oltenia, supt Austriacă. Opresia 
fiscală nu iera-însă singura cauză a sără- 
ciii lui: războaiele ruso-turce saŭ austro- 
turce ieraŭ altă calamitate decît un Domn 
răi, și soldatul străin iera mai crud decît 
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dabilarul. Haiducia avea cauze sociale, 
nu fiscale; fugia şerbul, nu contribua- 
bilul, de lua pușca în mînă, și ţeranul nu 
crede astăză că în trecut a fost aşa de 
răŭ pentru dînsul. Terile care trăiese din 
ogor şi turmă nu sărăcesc, în fine, nici- 
o-dată durabil și iremediabil. Fugarii în 
Serbia şi Bulgaria căutaii numai o ţară 
turcească, cu sarcini mai uşoare. Cel 
mai bun Domn, împovărat cu tribut, da- 
rură şi furnitură, trebuia să ceară maï 
mult decît paşa de la Vidin. 

În reaua stare economică a terii supt 
Fanarioţă, aș face deci rezerve, și ero- 
nicile, ca și călătorii străini, îmi daŭ pe 
deplin dreptate. Cei din urmă nu vor- 
bese de principate ca de niște pustietăţi, 
iar cei d'intăiti aŭ fraze caracteristice ca 
următoarele: „Mare bielşugîn toate,“ serie 
Ienachi Cogălniceanu, „dară şi dără multe 
pe ţară.“ „Si aşa“, găsim aiurea, —ie vorba 
de Domnia, lui Grigore Al. Ghica, „ieşiait 
o mulţime de bani, și ţara foarte se toc- 
mia și se împlea de lăcuitoră“. 

S'aii zugrăvit apoiîn colorinegre negus- 
torii turcă şi greci, cari veniaŭ spre a 
cumpăra cu preţ fix merinde pentru Cons- 
tantinopol. Laji, capanlii, saegii, ar fi 
|uat mai mult fără plată decit cu banii 
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în mînă, și „cumpărătura“ lor ar fi fost 
o nerușinată stoarcere. Eï bine, nu ie 
aşa! Boierii din Oltenia austriacă se pling 
la 1731 că scăderea monetei turcești în 
Statele Împăratului împiedică de a veni 
pe negustorii din Turcia „cari cumpăr? 
oï, ceară, miere, unt și altele, care negoţ 
permitea locuitorilor să-și ţie viaţa și să 
plătească dările“. Dar ce ar fi căutat iei 
în „Valahia imperială“ cînd ar fi găsit 
gratis aceleași producte dincolo de Olt? 
Țara-Romănească şi Moldova îi puteai 
satisface de sigur, şi cu prisos. 

În rezumat, „Fanarioţii: aŭ luat mulţi 
bani, prea mulți poate şi pentru Orient, 
unde guvernul ie „chiverniseală“. Dar 
i-ai luat în mare parte pentru Turcă, 
cari înţelegea să-i aibă. În schimb 
Domnii „grec“ ni-aŭ dat o administraţie 
superioară timpurilor anterioare; ică aŭ 
fixat lefile şi veniturile funcţiilor, aŭ 
înființat registre regulate de judecăţi, 
cheltueli şi ordine, aŭ pavat orașele cu 
poduri de lemn, aŭ adus apă, aŭ făcut 
clădiră, aŭ creat o poliție municipală, cu 
„vătăşei“ pe mahalale, cu „străji“ și „fa- 
naragii“ pentru „lumînările“ publice plă- 
tite de negustori; au organizat, breslele, 
aŭ reformat școlile, aŭ clădit hanuri şi 


Cultura romînă supt Fanarioţi 93 


spitale. Pe urma lor, în schimbul banilor 
luaţi, a rămas de sigur ceva; pentru o 
țară orientală, exploatată de nevoie din 
partea 'Turcilor, a rămas mult. 


IX. În biserici se slujia în cea mai mare 
parte romăneşte: dacă cetiaŭ şi cînta 
grecește ierarhii străini, aceasta o fă- 
ceai din necesitate. Cea mai bună dovadă 
că un plan de grecizare, un complot 
contra naţionalităţii noastre, din partea, 
„Fanarului“ înțeles, n'a existat, ie că 
tipografiile Domnești, plătite din lista 
civilă, ca și şcolile, scoteaŭ de supt 
teascuri cărți de slujbă slavoneşti şi ro- 
mîne, că Constantin Mavrocordat aduce 
„cărți pemnţeles*: Evanghelie, Apostol, 
Liturghie, din Muntenia în Moldova, că po- 
runcește mitropolitului cetirea acestor 
cărți şi face să se tipărească de tipo- 
grafiile eparhiote tot „cărți pe înţeles“, 
adecă romănești. Fără nică-o îndoială, 
țeranul a auzit în vechile bisericuță ale 
satelor Cuvîntul lui Dumnezeii în limba 
sa, şi, afară de biserica Curţii şi de 
cîteva, biserică la modă, romăneşte s'a 
slujit, de preuţi şi arhierei romîni și de 
pe cărți în limba teri, și în bisericile 
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oraşelor. Ie iarăși sigur că „Fanarioţii“, 
ale căror tipografii lucraŭ pentru străi- 
nătate mai puţin decît ale lui Vasile şi 
Matei-Vodă, aŭ dat la iveală mai puţine 
cărți grecești, turcești şi arabe decît a- 
cești din urmă Domni. 

În şcolile satelor, preuţii aŭ învăţat 
carte romănească, acea carte romănească 
pe care, pentru a putea ceti „cărţile pe 
înțeles“, li-o impunea Constantin Mavro- 
cordat, adunîndu-i în lași, cu ciohodarul 
la ușă, şi puind să-ă inspecteze. Cînd s'a 
înființat un seminariu, în 1804, de mitropo- 
litul Moldovei Veniamin, Domnul de a- 
tuncă, Alexandru Moruzi, a dat venituri 
din vistierie, pe lîngă acele ale mănăs- 
tirii Socola, instituţiii de cultură romă- 
nească, înfiinţată. acolo. 

În şcolile laice, fundate de Domni, în 
acele școli laice care aŭ gonit „proasta 
învățătură“ din ţară și aŭ atras și uce- 
nică din străinătate, nu se preda numai 
greceasca veche şi cea nouă, ci şi sla- 
voneşte şi romănește. Dascăl de romă- 
neşte se afla nu numai la. Bucureşti şi 
Iaşi, dar în Craiova, Buzeii, Galaţi, Bîr- 
lad, Focşani şi Chişinăŭ. Şcolile acestea 
nu ieraŭ făcute pentru Greci numai, ci 
pentru fiii boierilor de ori-ce origine, și 
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chiar pentru acei fii de mazili, tot așa 
de Romîni ca şi lucrătorul pămîntului, 
pe cari Constantin Mavrocordat îi îndemna 
la învăţătură. „ȘI aŭ da ştire“, serie Ne- 
culce, „tuturor mazililor în toată țara ca 
să-și aducă copiii la învăţătură, ca să în- 
veţe ori-ce limbă li-ar fi voia, pentru 
ca să se afle oameni învăţaţi și în pă- 
mîntul nostru al Moldovei“. Copiii să- 
raci ieraŭ ajutaţi să înveţe, „cu hrană și 
îmbrăcăminte“, şi evident că aceşti co- 
piš „străini“ fără mijloace, de cari vor- 
beşte hrisovul lui Grigore Ghica, nu 
ieraŭ copiii cotropitorilor, ci copii de 
boierinași şi mazilă, veniți să capete a- 
cele cunoştinți care trebuiaii să li des- 
shidă calea funcţiilor. 

Învăţămîntul superior în aceste școli 
iera grecesc, dar cine ar vedea aici o 
intenţie ua existenţii noastre na- 
tionale s'ar înşela. În tot Orientul, de la 
reînvierea culturi înnalte supt forma 
naturală, elenică, greceasca veche iera 
limba de predare a cursurilor de o or- 
dine superioară. Trebuia ca popoarele 
orientale să-și facă stagiul cultural în 
această limbă, înnainte de a avea o li- 
teratură ştiinţifică proprie. Așa făcuse 
Apusul cu limba latină, care na fost 
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doar impusă în chip perfid de vre-un 
popor interesat să romanizeze Europa. 
O limbă, o terminologie ştiinţifică, un 
vocabular abstract nu se formează pe 
cale administrativă; îi trebuie timp, în- 
cercări neizbutite, pănă ce cuvîntul 
prinde şi-şi găseşte forma definitivă. 
Domnii din secolul al XVIl-lea ieraŭ 
grăbiţi ; aŭ luat cultura superioară îm- 
preună cu limba dascălilor, și Fanarioţii 
aŭ urmat o tradiție creată de principii 
pămîntului. Un traducător din această 
vreme serie, în prefața unei istorii uni- 
versale: „De vreame ce, fiind limba 
noastră romănească foarte îngustă, iar 
nu ca alte limbi, cum nemţeasea, gre- 
ceasca, i proci, bogate și îndestulate de 
cuvinte a putea chiar numi și a dăsco- 
peri firea a ori-ce nume şi cuvînt, cu 
grei mi-ai. fost; m'am ajutat însă cu 
TEPLPPÉOEIS TV OVouAToy AAL TÕY TEPLÓÕWY 5)“. 

»„Epistimiile“ decă s'aii predat grecește, 
după manuale grecești (azi, după un 
veac aproape de la regenerarea noastră 
națională, manualele sînt traduceri, care 
păstrează în limba romînă spiritul străin, 
nota etnică deosebită).  Domnii însă aŭ 
sprijinit scrierea de gramatici romîne, 
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şi aceste aŭ fost scrise din ordinul lor 
saŭ cu ştiinţa lor. 

Literatura estetică a fost compusă 
toată în romănește. Boierii aŭ putut tra- 
duce în grecește manuale franceze ; de 
câte oră aŭ aşternut însă pe hîrtie cro- 
nica saŭ versul, cuvîntul romînese li-a 
venit pe buze. De la marii cronicari aï 
secolului al XVII-lea pănă la Manolachi 
Drăghică, din întăia jumătate a veacului 
de faţă, avem un şir neîntrerupt de o- 
pere istorice, care ni-aŭ transmis cunoș- 
tința acelor timpuri; toate sînt romă- 
neștă: aşa serii Neculai. Costin şi Ne- 
culce, Muste şi Axinte, Canta și lenachi 
Cogălniceanu, Dionisie Eclesiarcul și 
Văcărescu, Radu Popescu ca și Stolnicul 
Dumitrachi și Pitarul Hristachi. Versuri 
de salon greceşti s'ait făcut, dar poezia 
serioasă, simțită, nu jocul de societate, — 
lirica sinceră a Văcăreștilor și a luă Co- 
stachi Conachi nu ie lirică grecească. În 
grecește se serie de Greci : de Daponte, de 
didascalul Teodor, de Neculai Chiparisa, 
de Fotino. Românii îmbracă în această din 
urmă limbă numai laude către Domni 
sait eronografe oficiale făcutepentru aces- 
tia; încolo, literatura lor ie în limba 
terii. 

Şi cum ar fi putut boierii s'o uite? Imensa 
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majoritate a populații ţerii nu ştia de- 
cât limba sa, și cu ţăranul, cu breslașul, 
cu micul negustor, cu preutul, stătea 
boierul în atingere zilnică, ca stăpîn de 
moșii şi funcționar, ispravnic la judeţ, | 
sames, strîngător de dări, judecător la 

Divan, unde judecata Domnului însuși 
stătea la îndămîna orï-şi-cuï. Chiar din 
Constantinopol, Romînul cu numele pre- 
făcut după modă scria încă romăneşte 
acasă la ai săi. În biserică se cetia carte 
romănească, și hrisoavele se făceau pe 
limba ţerii. Această menţinere a limbii 
naţionale ca limbă administrativă, ie de 
o însemnătate extraordinară. Extraordi- 
nară pentru demnitatea noastră etnică, 
străinul fiind silit să ni vorbească în 
limba noastră; extraordinară pentru 
dezvoltarea însăși a acestei limbi așa 
de des întrebuințată. Cine știe, dacă 
limba bulgară n'ar fi fost limbă de Stat 
şi limbă de cult, ce frumoasă Literatur: 
naţională ni-ar fi transmis vechile tim- 
puri eroice! Pisarii lui Ștefan-cel-Mare 
scriaŭ une-oră moldovenește ®). 

La ce se reduce legenda societăţii 
grecizate? La saloane, la Curte, la 
şcoala de învățături înnalte. În ultimul 
caz iera o nevoie; în cele-l-alte două, o 
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modă şi un chip de linguşire. Tera 
maï profundă încălcarea greacă de a- 
tunci decît încălearea franceză de astăzi? 
Poate nu. Aŭ fost decenii cînd în Ro- 
sina ga scris un jargon franeo-romîn, 
„dacă limba noastră nu și-ar fi înglo- 
bat definitiv neologismele, dacă ar fi cu 
putinţă ca iele să se elimineze cu tim- 
pul, ceia ce se serie ază nu sar părea 
maï puţin comic urmașilor nostri decît 
puţinele mostre de romănească greci- 
zată de care ne-am deprins să rîdem. 
Supt Fanarioti, limba franceză concura, 
pe cea greacă, şi anume literatura este- 
tică ce se cetia atunci iera aproape nu- 
maï cea franceză şi romănească. Astă-ză 
Ar fi inutil să insist asupra adevă- 
ruluï dureros că această țară suportă o 
societate ale căreia moravurï, aspirații, 
ousturi, limbă, și literatură îi sînt inju 
rios de străine. Neculai Mavrocordat 
cetia cronicile moldoveneşti, şi astăzi o 
singură carte romănească nu se ridică 
pănă la o înnălțime oare-care socială. 
O literatură estetică neo-greacă nu sa 
format; la noi: înstrăinarea n'a atins fi- 
brele intime ale inimii, de unde izvo- 
reşte poezia, în versuri sai în proză. 
Fii de boieri grecizaţi naŭ cerşit a- 
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plause pentru o momiţărie făcută de un 
înstrăinat pentru străini, și, cînd a fost 
să cerem lumină, acestora, am stiut să 
chemăm la noi pe Teofil Coridaleŭ şi 
pe Sevastos Chimenitul. Iar cît răsunet 
găsia încă literatura și cugetarea naţională, 
ni arată numărul mare de manuseripte 
în care sait păstrat eronicele. Gîndiţi-vă 
că astăzi, în societatea romînă resene- 
rată, cel mai vrednice studiu al. unui 
popor, studiul istoriii strămoșilor, ie un 
monolog în pustie și că unei deseope- 
riri istorice nu i se acordă de organele 
opiniii publice atenţia dată unui acci- 
dent de toate zilele sait unei seamatorii 
îndrăzneţe. 


În 1821, „regimul fanariot“ se mîntuie. 
Boieri romîni se suie pe tron, şi cultura, 
romănească devine singura ajutată de 
Stat: moda grecească dispare răpede, și 
clasele superioare adoptă, cu o răpezi- 
ciune vrednică de însemnat, moda fran- 
ceză. În două-zeci. de ani, epoca „Gre- 
cilor“ părea veche de cîţi-va secoli. Re- 
voltaţii din 1848 ieraii oare beizadele și 
fiy de arhonţi; rămăsese orientalism în 
înfățișarea. lor? 

Schimbarea à vue ie datorită unui eve- 
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niment politic și unuia cultural; şi cel 
din urmă ie cel mai însemnat. Iată-le. 


Fanarioţii avuse un timp ideia de a 
stăpîni supt aripa Turcilor pe coreligio- 
narii lor din Imperiu, forța brută a unora 
fiind ajutată de spiritul vioi, de inteli- 
gența dibace a celorlalți. Unii dintre iei 
aŭ mers chiar și mai departe: aŭ visat 
contopirea celor două popoare predomi- 
nante : aşa a crezut că sar putea face — 
Al. I. Ipsilanti. 

A venit însă Revoluţia franceză, cu pro- 
paganda sa libertară : Grecii aŭ început 
să-și simtă lanțurile, și cei din „Fanar“ 
să nu mai ţie samă că pentru ică aceste 
lanţuri ieraii de aur. Napoleon a confis- 
cat apoi Europa, şi guvernele popoarelor 
învinse s'a ridicat în contra cucerito- 
rului, proclamînd dreptul de viaţă al na- 
țiunilor. Grecii călătoriaii, une-oră trimeșă 
de Turci ca ambasadori ; iei cetiaŭ zia- 
rele şi cărţile, căcă trebuiaii să știe fran- 
țuzește ca Mari-Dragomani ; Rusia răs- 
pîndia cu oare-care scopuri speranţe de 
neatirnare. „Fanarioţii“ s'aŭ simţit mem- 
bri ai poporului grec, aŭ visat să steie 
în fruntea unei Hellade regenerate. și 
Alexandru Ipsilanti a trecut Prutul, pen- 
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tru a începe o scurtă revoltă, pe care o 
înnădușiră uşor, dar care fu, pentru Mo- 
reia, lucrată de agenți ruși, racheta care 
dădu semnalul luptei. 

“ Tureiă aŭ răspuns prigonind pe Fana- 
rioţii din capitală. Partidul Domniii na- 
tionale, care apăruse de două oră, spo- 
radic, în epoca „grecească“, își luă curaj. 
Rusofili aristocratică și turcofili demo- 
eraţ, boierii nu mai voiră Greci pe Scaun 
şi interveniră pentru aceasta în momen- 
tul cînd indignarea contra revoltaţilor 
nu se potolise încă la Poartă. Boierii 
mari din Moldova voiaii o oligarhie na- 
țională în locul Domnului; boierii mai 
mărunți, cari nu pribegise, reclamară 
Domni din sîngele lor. O intrigă a Cai- 
macamului Vogoridi făcu ca această din 
urmă cerere să ajungă singură la Silistra, 
şi Turcii chemară la Constantinopol două 
deputaţii boiereşti, din ţara care vorbise, 
ca şi din ceialaltă. Grigore-Vodă Ghica 
şi Ion Sandu Sturdza-Vodă se suiră pe 
tronul principatelor. 

Boierii nu mai voiaii pe Domnii țari- 
grădenă, întăi fiind-că voiaŭ să înlăture 
o concurență incomodă. „Chivernisală“, 
da; dar patriotică, în familie. 

Însă iera și un motiv mai nobil. Nu- 
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mai cu cel d'intăiii ne-ar fi mîncat Rușii, 
de sigur. N'am fi agitat idei de reforme 
supt cei d'intăiui Domni romîni, n'am fi 
simţit aşa de dureros capriciile obraznice 
ale Puterii protectoare, war fi tremurat 
toată ființa boierilor de pe tron şi de 
lîngă dînsul la bătaia din picior a con- 
sulului. Înlăturarea concurenţii nu iera 
singura, dorință a boierilor, ci ieï voiaŭ 
să-și trăiască viața lor particulară de 
popor distinct. Cu cît această dorință a, 
ajuns mai puternică, cu cît conștiința 
naţională s'a clarificat și întărit, cu atâta 
planurile de viitor aŭ fost mai mari. Se 
visa, întăiii o anexare către Ruși, cari, se 
spera, nu ne-ar fi făcut o gubernie fără 
limbă, şi guvern propriu; apoi agregarea 
la Austria fu un ideal, după acela al 
suzeramității ruseşti; în fine, îndrăznirăm 
a voi protecţia Puterilor europene, oO 
ușoară vasalitate turcească, Unirea și 
Domnul străin european, care ar fi fost o 
garanţie de- ordine, civilizaţie şi stabili- 
tate. Idealul cercurilor conducătoare din 
principate se ridicase așa de sus în vre-o 
zece ani. „Boierii şi tot poporul“, serie 
un consul francez din Iași, la 1835, „do- 
resc un prinţ străin, dar care să nu fie 
nici rus, nici grec. Iei ar voi un prinţ 
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german, şi dorinţile lor ar fi împlinite cu 
prisos dacă cele două principate ar fi 
unite supt aceiași autoritate“. Au cerut 
alt ceva oamenii de la 1848, cari sînt 
pentru manuale creatorii acestui suprem 
ideal ? 


De unde însă această conștiință naţio- 
nală, destul de tare în 1821 pentru a se 
manifesta ast-tel în 1835 ? 

V'am arătat. cît de romănească iera 
cultura noastră supt „Fanarioţi“; cine 
copià cronicile și cine le cetia avea con- 
Ştiinţă de romanitatea neamului nostru, 
de unitatea homiînilor, de gloria străbu- 
nilor, pe care le expuneaii Ureche şi 
Costinii. Dar această conștiință a fost 
zguduită în chipul cel maï puternice de 
descălecătoarea culturală ardeleană. 

Unirea Bisericii romîne din Ardeal cu 
Biserica romană ne-a pus din noii în le- 
gătură cu izvorul neamului nostru. Ti- 
neră transilvăneni aŭ mers la Roma, la 
Viena, și-aii luminat minţile, pentru dînșii 
şi pentru tot poporul lor. Mîndria na- 
țională a pus stăpînire pe sufletele lor 
regenerate, şi, în cărţile lor, iei aŭ afir- 
mat, cu exagerarea în care se îmbracă 
o cauză bună contestată, că limba noas- 
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tră ie latină, că străbuniă nostri aŭ stă- 
pînit: lumea, că sînt lucruri falnice în 
viața Statelor noastre. Petru Maior, Sin- 

„ Clain, aŭ scris lucrurile acestea pe 
romăneste. 

Întăiti cărțile lor aŭ trecut munţik. Aŭ 
aflat aică cetitoră cari fusese, ca drumetțY 
sati studenţi chiar, în Apus, aŭ aflat ti- 
neră cari cetiati franțuzeşte şi nemţeşte . 
nu numai lucruri demoralizante. Apoi 
veni însuși evanghelistul Credinţii nouă, 
Gheorghe” Lazăr: şcoală romănească, a- 
vurăm şi înnainte: acum dobîndirăm 
şcoală naţională. 

Atunci, la sfîrşitul epocii fanariote, 
Sa ridicat din literatura noastră acel 
strigăt de revoltă contra străinuluă, care 
nu trebuie atribuit altor cauze. „Fana- 
"rioţii“ ieraŭ suportabil cînd te gîndiaï 
la Mihai Racoviţă; cum trebuiaŭ să apară 
însă acelora cari auziaii vorbindu-se zil- 
nic, cu eloevenţa vizionarilor, nu numai 
de Mihai-Viteazul, de Stefan-cel-Mare şi 
de Mircea-Bătrînul, ci de Traian, de Au- 
gust şi de Cezar? În atmosfera, aceasta 
aŭ scris Constantin Golescu și, mai ales, 
Zilot Romînul şi Naum Rîmniceanu, care, 
de şi Ardelean, compusese în alte timpuri 
grecește. 
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Cultura, noastră din secolul al XVII-lea 
a stabilit influenţa noastră; cultura noa- 
stră, romănească, de astă dată, din secolul 
al XVIII-lea ne-a pregătit pentru a înţe- 
lege vorbele profeților ardeleni; rege- 
nerarea culturală a Ardealului a prepa- 
rat regenerarea neamului nostru. AzĂ, 
cultura romănească are un rol mare: a 
menținea, pe de-asupra hotarelor artifi- 
ciale şi provizoriă, acea unitate de con- 
Știnţă etnică, care precede şi pregăteşte 
o nouă formaţie politică. Însă, dacă cele 
scrise în limba ţerii vor găsi răsune- 
tul din ce în ce mai slab pe care-l 
găsesc astăzi în însuşi focarul vieţii ro- 
mâine, dacă înstrăinaţii de sus vor face 
prozeliţii pe carii fac pretutindeni, în 
clasele mijlocii, în clasele culte, în presă, 
dacă profeţii -vor fi siliți să vorbească 
în deșert, nu veţi mai avea profeti. Focul 
sfînt, care a ars în vremurile cele mai 
orele pănă în clipa de astăză, se va stinge, 
si nu numaă că se va rîde de idealele noas- 
tre de întindere și întregire, dar vom fi nu- 
măraţi printre popoarele acelea dezorien- 
tate şi demoralizate, printre acele aglo- 
meraţii umane ticăloase, faţă cu care cuce- 
ritorul străin cu dreptate nu are nică-un 
scrupul și nici-o mustrare de conștiință. 


NOTE 


1) Scrisoarea ie inedită; va apărea în volumul 
XI din colecția Hurmuzaki (supt presă). Precum 
se ştie, Le Quien ie marele erudit care ni-a dat 
„Oriens christianus“. 


2) Natural că ©. Mavrocordat nu trebuie să fie 
tras la răspundere pentru ceia ce oamenii şi îm- 
prejurările aŭ făcut din reforma sa, însuflețită de 
cele mai nobile intenţii. 


3) le adevărat că, în Descriptio Moldaviae, Can- 
temir vorbeşte de tunuri şi sangiac (pp. 45 şi 
urni.). “Dar iel succedase unui Domn fost dragoman, 
N. Mavrocordat. 


4) Atât de dese ieraŭ căsătoriile Grecilor cu pă- 
mîntence, încît Ştefan Racoviţă şi Divanul săŭ le-ai 
oprit în 1764. V. I. Bianu, în Revista Nouă, TIL, 
pp. 802—303 sai V. A. Urechiă, în Analele Aca- 
demiit Romine, seria a 2-a, XI, 821—2. 


d) Dintr’o prefață inedită a lui Vlad Boţulescu 
de Mălăieştă. Asupra acestuï traducător, nădăjduiese 
a publica un studiu în curînd. 


6) Lewicki a publicat în Codex epistolaris saec. 
XV (Cracovia, 1894; Mon. medii aevi historica, t. 
XIV) versiunea latină a jurămîntului din 1485 al 
lui Ştefan-cel-Mare. Manuscriptul are această în- 
semnare: „Această scrisoare s'a tradus din romă- 
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neşte în latineşte, dar regele a primit-o în tălmă- 
cire ruteană (Hec inseripeio ex valachico in latinum 
versa est, sed rex ruthenica lingua scriptam ac- 
cepit; p. 887)“. 


Pentru amănunte, v. documentele publicate de d. 
V. A. Urechiă, supt titlul de Istoria Romõnilor şi 
Istoria Keoalelor ; cronicile moldoveneşti în Kogăl- 
niceanu; cele muntene în Tezaurul lui Papiu şi 
Magazinul lui Laurian şi Bălcescu. Pitarul Hris- 
tachi a fost retipărit în urmă de d. G. Adamescu în 
colecţia de broşurele Müller; Stolnicul Dumitrachi 
ie editat de d. Urechiă în Anal. Acad. Rom., seria 
a 2-a, X. Lămuriră pentru manuseripte, în Bianu, 
Catalogul manuscriptelor româneşti din Biblioteca Aca- 
demită romne (două fascicule pănă acum; 1897—8). 
O orientare în călătoriile străinilor (mai ales Fran- 
cejilor) se poate dobîndi prin Bibliographie franco- 
roumaine de G. Bengesco (Bruxela, 1895). Zallony, 
Despre Fanarioţă, a fost tradus în romăneşte şi pu- 
blicat anul trecut (tip. ©. G0bl). Corespondenţele 
Domnilor cu patriarhii din Constantinopol şi Te- 
vusalim s'a publicat de Emile Legrand în Biblio- 
thèque grecque (un rezumat al ultimei, de Alex. Ma- 
vrocordat, în Arhiva din Iasi, anul VID). Istoricii 
greceşti ai acestei epoce sînt, parte, adunaţi în Cro- 
nicarit greci ai d-lui O. Erbiceanu (cf. şi Mitropolia 
Moldove), de acelaşi). Izvoarele externe, în colecţia 
Hurmuzaki şi în Actele și Fragmentele mele, t. I—1I. 
Naraţie în Xenopol, V, şi Hurmuzalki, Fragmente, V. 

Părerea esprimată în conferința de față a maï 
fost susținută pănă la un oare-care punct de dd. 
Legrand, Răşeanu (în teza sa din 1887), şi, mai 
conciliant, de dd. A. D. Xenopol şi V. A. Urechiă, 
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